Raimundo Santos

Uma ciéncia politica em Caio Prado Jr.?

Mas é sol: espanta

Os fantasmas, e as sombras
Fogem de sob as coisas
Como ao meio dia.

(Jodo Cabral de Mello Neto)

Bem oportuna para relembrar 10 anos sem Gaio Prado Jr., neste ano de 2000,
a leitura dos seus manuscritos memorialisticos, divulgados ha pouco, e como
deveria ser, pela sua historica Editora Brasiliense. Em certo sentido, os seus
diarios politicos vém realgar algumas conjecturas que insistem em que, além
do seu lugar na historiografia, a obra de Caio Prado Jr. faz parte da cultura
pecebista e, por conseqiiéncia—aiaafirmacio jando parece tio trivial —, de toda
aesquerda, inclusive da esquerda atual, se esta considera importante construir
sua identidade interpelando a cultura politica nacional. Cultura pecebista, em
tanto idéias sistematizadas por seus intelectuais para que o PCB lhes desse
vida na politica nacional, especialmente em momentos de crise e transicéo.
Caio Prado Jr. é parte dessa subcultura politica, uma vez que a sua obra nio ¢é
um evento singular e existe no seu partido conquanto idéias de um “"grupo” —
embora ele jamais tenha admitido dissidéncia stricto sensu — com os seus mais
conhecidos "membros”, isto é, o historiador e as editora e revista Brasiliense e
o diretor-responsavel desta tltima, o seu companheiro Elias Chaves Neto. Ao
longo de sua obra, o comunista brasileiro desenvolveu uma teorizacio que ia
muito além das “formulagdes™ oficiais do PCB, como qualifica a bibliografia,
sempre processadas como adaptagdes pragmaticas a conjunturas especificas
que exigiam ajustes na praxis e lhe interpelavam a teoria. O partido que possuia
Caio Prado Jr., como certa vez disse um isebiano, era um partido “péssimo na
teoria”, mas de olhos abertos as mudangas (desenvolvendo o “empirismo das
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improvisagdes”, como o historiador dizia ser o principal defeito da politica dos
comunistas).

Mesmo que nio digam que dele nio descendem, no sentido mais essencial,
o historiador sera emblema para uma ultima geracdo de intelectuais
comunistas, formada no imediato pré-64 e também portadores da “dupla
face” de publicistas, ou seja, a0 mesmo tempo que procuravam, como ele, uma
interpretacdo de Brasil visando substantivar a politica do seu partido, nele
militavam quase como dissidentes. Depois, na segunda metade do decénio
seguinte ao golpe militar, varios desses jovens intelectuais iriam conformar
um grupo relativamente gravitante no PCB. Alguns tinham estado na empresa
de "arejamento do marxismo” levada a cabo pela editora e revista Civilizagdo
Brasileira; outros, a altura dos primeiros anos 70, continuavam, digamos
assim, buscando o Lukéacs que o general Nelson Werneck Sodré havia trazido
da literatura para traduzir nas coletaneas do movimento de Enio Silveira;
havia ainda uns quantos que miravam a tatica de resisténcia "antifascista”
do seu PCB e comegavam a perceber o valor mais universal das instituigdes.
Provavelmente, dai eles iriam se interessar pelo conceito de prussianismo,
ja presente na sociologia da literatura de Lukéacs, porém, extraindo-o, como
critério de interpretagdo, diretamente da tematizacdo leniniana de O Programa
Agrdrio da Social-democracia Russa. Ao passar os anos de chumbo, no processo
de sua perfilacio propriamente como grupo, entre 1976/81, quase todos
aqueles intelectuais iriam transitar para Gramsci, mas, por conta daquelas
trajetorias um tanto nuancadas, em modos diferentes: a) enquanto entre os
primeiros, alguns iriam se notabilizar pelouso do conceito de Estado ampliado
e por colocar em discussio o tema da ocidentalizagdo do pais; b) outros, dentre
os segundos, realizariam a abertura analitica explorando as possibilidades
da nogdo de revolugido passiva, associando-a, todavia, a problematica da
assimetria entre economia e politica em contexto de modernizagio, conforme
a segunda bibliografia classica da histéria comparada (cf. Santos, 1999a); ¢)
havendo ainda uns poucos que, tendo chegado mais tarde aquela “batalha das
idéias”, se propdem realizar uma biografia do pensamento politico do PCB,
com a intengdo de aferir o valor, para os desdobramentos da transicio que
se iniciara em 1979, da “cultura politica” de democracia politica na esquerda
brasileira. Pesquisa sugerida pelo ensaio eurocomunista aqui tentado por
varios circulos pecebistas — alguns daqueles jovens intelectuais; diversos
nucleos militantes e uns poucos dirigentes, em certo sentido, legatarios da
influéncia do PCI no PCB —; ensaio que, se ndo tivera forga para se enraizar
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na politica moderada do PCB, despertava interesse como um constructo que,
procurando compreender o sentido dos movimentos de "revolugio pelo alto”
deste pais, chamava a atenc¢io para a importancia e os impasses da transicio
que, afinal, iria se pactar com a vitéria de Tancredo-Sarney no Colégio
Eleitoral.

Vindo de muito longe, o historiador havia feito outro caminho. Fle nio se
pronunciara no tempo neomarxista de Enio Silveira e inclusive, até em
1966, nio incluira em seus escritos nenhum autor expressivo da questio da
“renovagdo comunista”. Sem ampliacio formal e explicita do marxismo, a
originalidade de Caio Prado Jr. ndoiriaultrapassar, pormuitotempo, oslimites
da historiografia; s6 aparecendo como tal quando se comecou a especular
sobre o significado dos “deslizes” do historiador. Assim é que foi notado
o circulacionismo anunciado pelo préprio autor em seu Formagdo do Brasil
contempordneo como critério de interpretagio e redefinido, a luz da reflexdo
classica sobre a "grande transformagio” de 29, em Diretrizes para uma Politica
Econémica Brasileira (1954,), como tema ineliminavel de Teoria Economica,
passando a ser visto como uma das facetas caracteristicas do marxismo
caiopradiano, posto a servico do PCB pelo menos desde o texto partidario
de 1947 (Prado Jr., 1947). Para seguir com essa "descoberta”, seria preciso
abandonar a idéia daquele “deslize juvenil” como mero “desvio” (para usar o
termo oficial da época), e considerar nio s6 aquele erro ontoldgico, como ainda
o “pecado original” da "op¢do” que, em seus textos filos6ficos, Caio Prado Jr.
fizera pelo positivismo légico do Circulo de Viena (cf. Gorender, 1989), como
movimentos constituintes da obra caiopradiana. Eles estariam indicando que
o comunista brasileiro, niio apenas produzira a teoria (definitiva) do Brasil
Coldnia (cf. Bresser Pereira, 1989) e uma dissertagdo agrarista, setorial,
polémica e fecunda, como se aprecia, mas também desenvolvera em sua
ensaistica elementos inconfundiveis de ciéncia politica. A reconstituicio da
unidade entre aobrabésica e ostextos propriamente politicos ndo s6 mostraria
como os tiltimos nio sdo meros optsculos para consumo em pequenas querelas
intramuos; mas trazem teses para a reformulacdo da prépria idéia de politica
socialista, qual Lukacs, em sua tentativa de conceitualizar uma segunda via a
1917 a partir das experiéncias de “democracias populares” do pés-guerra (cf.
Konder, 1980).!

[1] Registe-se que ambos, Lukécs e Caio Prado Jr., néo se desligam do comunismo
soviético e guardam filiacio disciplinada a seus partidos. Muito mais como impressdes
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Virios autores, comunistas e ndo-comunistas, ja tinham chamado a atengio para
o marxismo estranho do historiador brasileiro. Dentre os mais antigos, o préprio
Prestes no texto que, em 1954, escreveu para advertir a Revista Brasiliense pelo
seu envolvimento naquilo que ele chamava de “nacional-reformismo”, ou seja,
0s novos tempos que anunciavam a Cepal (Furtado antecipara o argumento de
Formagdo Econémica do Brasil, com a publicagio deA Economia Brasileira neste ano)
e a inteligentsia do Iseb. Hélio Jaguaribe, entdo o militante-fundador do Ibesp,
também escreve sobre Caio Prado Jr., chamando-o de "o tinico tedrico marxista
do Partido Comunista Brasileiro”, justamente valorizando a exposicdo que, a
contrapelo dasuatradicio, o historiador fizerade sua obranos debates da primeira
convocatéria do IV Congresso pecebista de 1947.[2] Em 1957, um articulista da
revista Estudos Sociais publicou os textos "O revisionismo econémico que revive...”
e "0 Sr. Caio Prado Jr. e a falsa tese dos "capitalistas s6brios™, pondo o acento no
desvio da superestimacio da categoria de consumo no marxismo de Caio Prado
Jr.. Para nio ir tdo longe nesta arqueologia preliminar, baste considerar mais
de perto a observagdo de Jacob Gorender, a seu tempo um dos tedricos de maior
transito ao interior do PCB, sobre o “problema idealista” de Caio Prado Jr.. Com
efeito, em sua nota para o Coléquio da Unesp de 1989, Jacob Gorender aponta
naquela sua filiacdo ao positivismo l6gico um segundo “deslize” de Caio Prado Jr.,
que nio seria nada discreto, assim comentando A Revolugdo Brasileira: “A primeira
parte do livro afirma nfio ser necessario classificar a revolugio que se fara no
Brasil. A tarefa consistiria em fazer umateoria para a conjuntura. Dai poderiamos
avangar numa progressio, que nos levara ao socialismo”. Avancando a idéia de
que o “relacionalismo em filosofia” ndo era um daqueles desvios freqiientes em
trajetorias sob tensdo militante: “Tem suaraiz no trabalho filos6fico de Caio Prado
Junior, registrado em dois livros: Dialética do Conhecimento e Notas Introdutorias &
Logica Dialética. A meu ver, as idéias filoséficas contidas nas obras mencionadas
procedem de um teoria de cariter subjetivista e pragmaitica, fortemente
influenciada pelo positivismo 16gico de Bertrand Russel e do Circulo de Viena,

de viagem, Caio Prado Jr. também a época escrevera dois artigos na revista Estudos
Sociais sobre a experiéncia do governo socialista de coalizdo na Checoslovaquia.

* Jaguaribe havia lido na imprensa comunista o artigo “Os fundamentos econémicos
da revolugio brasileira”, no qual o autor de Formagio do Brasil Contemporaneo voltara
ao tema da origem da economia agraria estruturada para o sistema produtor da grande
empresa mercantil, a fazenda brasileira mais se parecendo com a fazenda de escravos
romana do que com qualquer formagio social representativa do feudalismo (Jaguaribe,

1954; Schwartzman, 1982).
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que teve em Carnap um dos expoentes” (idem). Como que lembrando o affaire
estruturalista (o historiador nio se omitira no debate althusserianista), Gorender
faz a indicagio mais precisa: “Caio extraiu do positivismo légico a idéia de que s6
haprocessos e relagdes, configurando umrelacionalismo que ele pretendeu fosse a
formulacdo mais correta da dialética. Por conseguinte, nio ha objetos, nio ha isso
que chamamos coisas. A mente humana organiza os processos e relagdes através
de conceitos, que também devem ser tio fluidos como os préprios processos es
relagdes. Sendo assim, nio adianta fazer classifica¢des, que pertencem ao dambito
dalégica formal. O que importa é a apreensédo do acontecer, do conjuntural. Se o
conseguimos, poderemos agir acertadamente em dire¢io a uma revolugio que se
classificara a posteriori, com a certeza, porém, de que, afinal, chegaremos a meta
do socialismo. Caio aplicou a teoria politica os postulados do positivismo légico
assimilados em seus livros Dialética do Conhecimento e Notas Introdutorias & Logica
Dialética (Gorender, 1989: 261-62).

Esse tipo de colocagdo do “problema do idealismo” em si ja estimula a leitura da
obra caiopradiana como uma historiografia politica vis-a-vis do pensamento
social, com resultados nos modos de interpelacgio do legado do historiador. Por
exemplo, poder-se-ia trabalhar a idéia de que o livro de 1933 tem uma segundo
sentido, além do objetivo de romper com a historiografia oficial. Como um
dos primeiros ensaios de “interpretagdo materialista da histéria brasileira”,
a pequena obra nio apenas narra, de modo dissidente, a evolugio politica
até a Republica, como também, movido por outras intengdes, disserta sobre
a revolucio de “184.8” brasileira; ja por ai podendo se situar o autor entre os
pensadores sensiveis a idéia das "revolugdes abortadas™ dos movimentos da
Independéncia, de que falava Mariategui. Por sua vez, o primeiro volume de
Formagdo do Brasil contempordneo serialugarinicial onde o autorjabuscava—para
definir uma politica para o seu partido? — a especificidade da formacao social,
pondo diante do destino brasileiro, como Marx ao divisar na Europa a rota dos
paisesatrasados, a “coloniade povoamento” americana, justamente paraformar
da diferenca a idéia do “sentido” da “colonia de produgio” brasileira (Prado
Jr., 1933; 1942). Mas, diferentemente dos primeiros classicos, em sua teoria
do Brasil Colonia ele mobilizava a teoria social marxiana resumida no famoso
Prefacio de 1859 (Prado Jr., 194.2); coisa que, depois, a seu modo, e diferentes
daqueles, também irdo fazer quase todos os isebianos. Alids, ja no texto de 1933,
Caio Prado Jr. iria fazer deste ciAnone marxiano o eixo fundamental das suas
dissertagdes sobre o Brasil: "Al llegar a una determinada fase de desarollo,
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las fuerzas productivas materiales de la sociedad entran en contradiccién con
las relaciones de produccién existentes, o, lo que no es mas que la expresién
juridica de esto, con las relaciones de propiedad dentro de las cuales se han
desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de las fuerzas productivas, estas
relaciones se convierten en trabas suyas. Y se abre asi una época de revolucién
social” (Marx, 184.3; 1977: 344). Chame-se a atengdo para o fato de que, na obra
de 1942, esse dualismo aparece precedido da (reiterada até no livro de 1966)
proposigdo circulacionista que encabeca o tépico "Comercio” do capitulo
“Vida material”: "A analise da estrutura comercial de um pais revela sempre,
melhor que a de qualquer um dos setores particulares da producio, o carater
de uma economia, sua natureza e organizagio. Encontramos ai uma sintese
que a resume e explica.” (Prado Jr., 1942: 226). Forte a insinuagio, poder-se-
ia pensar que esta “ampliacio” caiopradiana da teoria social marxista lembra
o movimento que, digamos assim, realiza Gramsci em torno da passagem
imediatamente posterior aquela que Caio Prado Jr. recolhe do texto marxiano.?

3 Aproposicio-programa que Gramsci extrai de Marx para suprir a falta de condigdes
de trabalho na prisio é aquele cinone relativo a tempestividade sociolégica e cultural da
mudanca nas sociedades ja amadurecidas: “Ninguna formacion social desaparece antes
de que se desarrollen todas las fuerzas productivas que caben dentro de ella, y jamas
aparecen nuevas y mas altas relaciones de produccién antes de que las condiciones
materiales para su existencia hayan madurado en el seno de la propia sociedad antigua.
Por eso, la humanidade se propone siempre unicamente los objetivos que puede
alcanzar, pues, bien miradas las cosas, vemos siempre que estos sélo brotan cuando ya
se dan o, porlo menos, se esté gestando, las condiciones materiales para su realizacion”
(Marx, 1977: 344.). Com os sucessos de 1929, Gramsci amplia sua investigagio originaria
sobre as causas da derrota de 17 na Europa, tornando-a muito mais ambiciosa a hora
de dissertar sobre a interagio base/superestrutura numa formacio social em contexto
de crise. Quer pela "Revolugdo contra o capital” (relembre-se esse texto gramsciano
a respetio de 1917), quer pela “grande transformacio” que entio reorganizava um
capitalismo estruturalmente modificado, o tema novo da dialética “torta” entre
economia e sociedade se qualifica no préprio Gramsci e passa a ser pensada, como
no Risorgimento, a partir deste outro postulado, igualmente axial: “Un grupo social
es dominante sobre los grupos adversarios a los que tiende a ‘liquidar’ o a someter
también com la fuerza armada, y es dirigente con los grupos afines o aliados. Un grupo
social puede e incluso debe ser dirigente antes de conquistar el poder gubernativo (y
esta es una de las condiciones principales para la misma conquista del poder); después,
cuando detenta el poder e incluso silo tiene fuertemente en el puflo, se transforma en
dominante, pero debe continuar siendo igualmente ‘dirigente’” (Gramsci, 1974: 96).
Caio Prado Jr. somente faz referéncia aquele postulado marxiano tdo de uso de Gramsci
naobramadura, numa passagem na qual o historiador comenta as possibilidades irreais
dereformas proveninentes dovoluntarismo dos reformadores sociais e falada condugéo
dos acontecimentos em funcio de sua diregdo para os objetivos revolucionarios,
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E ainda imaginar que, enquanto o teérico do PCI iria terminar produzindo, a
partir de sua da histéria italiana, um novo modelo de interpretacdo do processo
“classico” de modernizacio do pés-1789, dissertado na monografia sobre o
Risorgimento italiano, na qual Gramsci expde sua tese em um contexto de “vasta
cultura”, conexdes e muitas mediacoes (classe/partido/Estado) (Buzzi, 1969),
o marxismo “circulacionista” de Caio Prado Jr. vai lhe permitir converter o
tema do “pais sem povo”, recorrente no pensamento classico e no Iseb, em
uma problemdtica, como veremos, que leva historiador a uma concepgio
de reorganizagio econdmica e politica da sociedade brasileira em moldes
democréticos. No ultimo movimento importante, A Revolugdo Brasileira (1966),
o historiador reafirma o seu método investigativo “empirista”, na sintese que
ali faz das dissertacdes anteriores, todas perpassadas pela sua preocupagio
com a relagdo entre economia e sociedade (da bibliografia classica), ou entre
sociedade e politica, como aparece forte nas memoérias no historiador sobre o
contexto de 1945 (lumatti, 1998). Instigado pela chave weberiana, como o faz
Jaguaribe, ouasvoltas com as dificuldades da férmula estrutura/superestrutura,
no seu "altimo livro”, Caio Prado Jr. desvela a intengdo geral da sua obra, que
ele préprio a identifica com os estudos do autor de Desenvolyimento Economico e
Desenvolvimento Politico (1962);* tema esse das relagdes entre “Vida material” e
“Vida social e politica” que percorre toda a “dissertacio” caiopraidana sobre o
capitalismo brasileirotardio, sobremaneira presente nas anélises de conjuntura
que ele publica na Revista Brasiliense durante o decénio 1955-64..

Como ensina o estudo dos classicos brasileiros, a averiguagdo da histéria
comparada usada pelos autores nio s6 pode fornecer pardmetros avaliativos
das raizes intelectuais das obras, como ainda estimular conjecturas acerca do
sentido pratico da ciéncia politica que elas ensejam. No caso do PCB, é preciso

mas em atencdo a circunstancia (“E ‘dire¢do’ e ‘anélise’ ja constituem, em si e por si,
proprlamentefatos que também hiio de ser levados em conta”). Lé-se ali: “E de Marx a
observacio tdo justa e comprovada por todo o decorrer da Histéria, que os problemas
sociais nunca se propdem sem que, a0 mesmo tempo, se proponha a solugéo deles que
nio é, nem pode ser forjada por nenhum cérebro iluminado, mas se apresenta, e ai ha
de ser desvendada e assinalada, no préprio contexto do problema que se oferece, e na
dinamica do processo em que essa problematica se propde” (Prado Jr., 1966: 13-14,).

+ No meu texto “Trés fontes constitutivas do pecebismo contempoaneo”, adianto
algumasanotagdessobreessesentido deidentidade entre Caio Prado Jr. eainterpretagéo
de Jaguaribe sobre o capitalismo tardio, conhecida pelo historiador nos textos isebianos
de Jaguraribe, especialmente O nacionalismo na atualidade brasileira (1 958).
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nio diminuir em nada o influxo invasivo de 1917 na sua longa trajetéria,
especialmente a influéncia do marxismo-leninismo com o seu modelo
de revolucio burguesa fundado em "1789”; marxismo que nio sé travou a
elaboracio dos primeiros anos (Zaidan, 1988), como, por muitissimo tempo,
adiou o uso dos textos mais ricos de Lénin. Em vista disso, deve-se atentar para
comparagdes e apelos a outros paradigmas e ver de que modo eles aparecem
em Caio Prado Jr., no “centro pragmatico” que dirige o partido desde 1958
(cf. Segatto, 1995) e, como ja se aludiu, naquela geracio intelectual que se
envolveu no aggionarmento da praxis pecebista. Ap6s o XX Congresso do PCUS
de 1956, nota-se, uma pequena, mas recorrente, influéncia do PCI em alguns
circulos do nucleo dirigente do PCB, presenca a qual, digamos assim, iria se
somar, depois, a reflexiio sobre as experiéncias prussiana de modernizagio e de
“revolugdo passiva”. Em relacdo a Caio Prado Jr., o que mais chama a atencio é
a comparagio que ele sempre esta fazendo entre o industrialismo brasileiro e
o modo ocidental e americano de constituicio do capitalismo; tomando esses
casos como modelos de generalizagiio do progresso (material e espiritual) e de
homogeneizacdo social. Esses seriam emblemas que o historiador usa — néo
como critério de interpretagdo — mas para definir, como programa, a revolugéo
como reversdo do sentido da formacio brasileira, desde aeconomia, asociedade
até a esfera politica. Ndo por acaso o seu primeiro emblema para pensar a
relacdo entre economia e sociedade, como em Nabuco e em Gilberto Freire, é
a Abolicdo, a que ele se refere como uma grande transformacio que deveria se
concluir, complementando as industrias do Litoral. Industrias “artificiais” (sic)
que haviam surgido de politicas fortuitas e oportunisticas’ e que eram incapazes
de generalizar o progresso nas cidades até onde se estendia a miserabilidade
“endémica” da formacdo social brasileira.

Em suainterlocucao sociolégicae de Teoria Economica, os autores de Gaio Prado
Jr. sdo basicamente o Lénin nio apenas da revolugio niio-classica (burguesia
débil), mas sobremaneira o da revolugio agraria nio-camponesa (auséncia de

5 Caio Prado Jr. considerava as estradas de ferro na experiéncia da Europa e dos EUA
como um “fator dindmico” de irradiagio na economia, e dizia que aqui, na falta de um
elemento de autogénese produtivo deste tipo, dever-se-iavoltar as vistas para a "natureza
do mercado” da industria, segundo ele, o “ponto nevrilgico” da economia brasileira
(Prado Jr., 1945; 1960: 370-72). Dramaitico o caso brasileiro, sem experiéncia de
feudalidade, estruturada sua economia pelo plantation system, com um industrialismo,
em relagio ao modelo classico “muito atras” em termos de recursos naturais e de
populagio.
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feudalidade e de campesinato stricto sensu);® e Keynes, cuja interpelagio pode
servista como uma operagio na qual Caio Prado Jr. retrabalha o circulacionismo
de 1942, concebendo um tipo de reforma da sociedade bastante singular na
cultura politica marxista-leninista. E como se, em sua “dissertagio” sobre o
capitalismo brasileiro, Caio Prado Jr. considerasse a modernizacio brasileira
“encapuzada” — parafraseando agora a Florestan—, vendo-a também (ha
indicios no argumento caiopradiano) “estruturalmente” como uma “revolugio
passiva”, a qual (nisto seguindo o PCB gradualista da Declaracio de Marco de
1958) poderia ser revertida, como em 1935 com a ANL, e, quinze anos depois,
com a UDN, no fim do Estado; interrupgées da "revolugio passiva” brasileira
“em registro positivo”, como diria um sociélogo do Rio de Janeiro. Seriam
processos de transicdo como esses — incluindo o periodo que comecou com
afirmacio da Constituicio de 46 e com a posse de JK e o tempo de Jango — que
poderiam se desenvolver em uma “progressdo” rumo ao socialismo. Ou seja, a
democratizagio do pais, também pensada de curso longo, teria vida desde que
orientada por um projeto de reforma do capitalismo ao modo classico, mutatis
mutandis, parecido ao estilo Welfare State, baseado na valorizagdo do trabalho,
“em primeiro e principal lugar”, na superagio da miserabilidade generalizada
na formacdo social e endémica no mundo rural (Monteiro Lobato).

E mais antigo o reconhecimento do lugar de Caio Prado Jr. na historiografia;
sendo de facto desde os tempos das continuas reedi¢des pela Brasiliense, pelo

¢ Foi Alberto Passos Guimaries quem, involuntariamente, sugeriu a melhor chave
para se qualificar o agrarismo caiopradiano. Em texto de 1960, buscando conferir
fundamento & praxis sindical-camponesa ja praticada pelo PCB desde meados dos
anos 50, Alberto Passos Guimaraes recorria a distingio que Lénin fizera no classico
opusculo entre as “duas formas historicas da revolugio agraria” —a revolucdo agraria
camponesa e a revolugdo agraria ndo-camponesa. O autor russo procurara mostrar
a légica e a forma distintas em relagio a revolugido camponesa antifeudal que uma
revolugdo agraria nio-camponesa podia assumir em paises de agricultura totalmente
capitalista, ou naqueles outros casos em que o seu "regime agrario” ja se achasse
muito “amalgado” com a “economia capitalista em geral” (cf. Passos Guimardes,
1960). Esse tipo de revolugiio agraria poderia ser liderado por outras classes (no
exemplo de Lénin, burguesia industrial e proletariado) e teria por objetivo abrir
passagem para o capitalismo na agricultura. Alberto Passos Guimaries citava O
programa agrdrio da social—democmcig Tussa (1907): “Em outras palavras, é possivel
um pais burgués sem camponeses. E possivel uma revolucio burguesa em um pais
de consideravel populagido camponesa e que, nio obstante, essa revolugio nio seja
camponesa, isto €, seja tal que nio revolucione as relagdes agrarias que afetam em
especial os camponeses e nio destaque éstes entre as forcas sociais, sequer ativas,
executoras da revolugio” (idem)
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menos, desde 1967, quando Antonio Candido colocou Formagdo do Brasil
contempordneo ao lado de Casa-Grande & Senzala e Raizes do Brasil, definindo-
os como os livros-chave, “os que parecem exprimir a mentalidade ligada
ao sopro de radicalismo intelectual e analise social que eclodiu depois da
Revolucido de 1930 e que nio foi, apesar de tudo, abafado pelo Estado Novo”
(Candido, 1967; 1977). Além dessa credencial sdo muito apreciadas a teoria
do Brasil Colonia e a sua dissertagdo sobre o “capitalismo agrario”, e em
areas da esquerda (especialmente académica) também se valoriza a recusa
do historiador & imagem de Brasil do seu partido. Ha ainda, talvez o melhor
de Caio Prado Jr., o seu ocidentalismo — fica melhor vé-lo como pensador
social e nio apenas como autor de uma Ideologia Paulista, como se disse no
PCB —, o "ocidentalismo” caiopradiano, com as aspas dos demais classicos,
opera como emblema de um enigma que o historiador procura decifrar
para o seu partido. Dai ser inconfundivel a marca de literatura de partido” na
ensaistica de Caio Prado Jr., principalmente se se atenta para os seus dois
principais vetores dissertativos. O primeiro deles é a idéia de revolucido
agraria ndo-camponesa que, ao longo da obra militante, vai se esclarecendo
como valorizagdo do trabalho mediante a universalizacido da lei trabalhista; e
o segundo, a “dissertacdo” sobre o industrialismo artificial e estruturalmente
incapaz de generalizar o emprego e integrar (esta é uma palavra muito repetida
emA Revolugdo Brasileira) a sociedade; tema no qual, o historiador ora segue o
sentido do melhor do pensamento social brasileiro, ora parece ter en mente
o emblema americano-tocquevilleano, como estaria revelando o amigo e
parente do historiador Elias Chaves Neto.

” Como membro dos mais qualificados da inteligentsia do pré-64, falando do vazio
bacharalesco da inteligentsia brasileira, Jaguaribe dizia & época: "A ‘literatura’ morreu
nos anos 4,0. Como sé havia ‘literatura’, nada restou para lhe tomar o lugar, carecendo,
ainda, de .... nos meios intelectuais, o esférgo filoséfico que vém empreendendo os
grupos indicados (referia-se aos ecos no Brasil do neotomismo, do existencialismo
cultural e do neopositivismo, o marxismo incluido ("representado pelo Sr. Caio Prado
Junior, que se mantém, no entanto, estritamente fiel aortodoxia partidaria, conservando
uma posicio epistemoldgica e uma interpretacio sensualista da realidade tipicamente
oitocentista”, cf. Jaguaribe, 1957). E continuava: “E de crer-se, no entanto, que ésse
esforgo filoséfico logre afirmar-se e desenvolver-se, dando ensejo ao aparecimento de
uma literatura de idéias, apta a responder as grandes questdes irresolvidas, em nossa
atsmofera espiritual. Neste caso, tudo indica se processara, finalmente, a fundacio de
uma cultura brasileira, herdeira da européia, integrada no espsirito ocidental, mas
vinculada a realidade do Brasil e representativa de suas necessisdades” (]aguaribe,

1957).
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Mesmo quando, ainda em 1966, Caio Prado Jr. insiste em falar no carater
agrdrio e nacional da revolucio brasileira, o primeiro conceito alude a forca de
trabalho nacional, pensada a partir de uma reestruturacio ao modo amplo da
Aboligio, isto é, de um grande processo paralevar atermo, na “generalidade do
pais”, a estruturagio plena do “sistema de trabalho livre”, como sempre dissera
("No terreno econdémico, por exemplo, pode-se dizer que o trabalho livre nio
se organizou ainda inteiramente em todo o pais”, cf. 1942: 7); entendendo
essa “revolugdo brasileira” & maneira do Manifesto Comunista como processo
longo.® O “carater agrario” da revolugiio brasileira nada tendo a ver com
qualquer tipo de agrarismo camponés. Doutra parte, muito mais do que ficar
discorrendo, em termos teleoldgicos, sobre o “cariter da revolucgio”, poder
e governo revoluciondrios, etc., Caio Prado Jr. aparece insistindo em duas
grandes transformacgdes do mundo brasileiro realmente existente, as quais
sempre estard repetindo: a) “reestruturacio da economia em bases nacionais
para atender as necessidades da maioria da populagiio”; e b) “reestruturacgio
da vida politica nacional”, para melhor associar, economia e sociedade,
melhor dito, “producio” e "consumo”, sociedade e politica, readequando o
Estado para tal tarefa;[9] havendo uma ciéncia politica de fortalecimento do
sistema partidario, pensada por Caio Prado Jr. para dar funcionalidade a vida
democrética, ponto que serd objeto privilegiado de suas analises de conjuntura
na Revista Brasiliense.

8 Em seu livro de 1933, o historiador nio minimiza o sentido formativo da Nagio
de 1822 e chama o seu capitulo de "Revolugio”; o mesmo fazendo Buarque de Holanda.
E também Sodré, em relagio ao longo periodo pés-3o, ao qual o general chama de
modernizagio “ao modo prussiano” (cf. Sodré, 1962).

9 Caio Prado Jr. considera a a¢do do poder publico indispensavel para promover
aquelas reorganizacgdes que, pelo seu atraso e urgéncia, exigiam um esforgo tio grande
quanto o dos planos qiiinquenais da URSS; tremendo esfor¢o que os capitalistas
brasileiros nio podiam dispender. Ao Estado também caberia evitar "todos os
desperdicios, desequilibrios e convulsées” proprios da liberdade e econdmica, da
concorréncia e da livre iniciativa privada). Reafirmada nesta sua funcio supletiva, o
poder ptblico também ¢ reclamado pela sua condicdo de institui¢do portadora de ratio
de generalizagio em meio aquele mundo de desarticulacdo estrutural e privatismo. No
artigo “Livre iniciativa econdmica e iniciativa estatal” (1957), Caio Prado Jr. recusa
a livre iniciativa como utopia, considerando-a ideologia e disfarce a oligopolizagéio
("Num pais como o Brasil, diz ele neste texto, e num mundo como de hoje, a iniciativa
privada deve, em seu préprio beneficio, ser controlada e secundada pelo Estado, sob
pena de se transformar na iniciativa de muitos poucos a que os demais ainda hio de se
curvar” (Prado Jr., 1957).
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Se a “dissertacdo” sobre o capitalismo débil, e em muito menor escala que a
do agrarismo de grande empresa, tem recebido comentarios da bibliografia,
a tese caiopradiana sobre a vida politica nacional permanece bastante
minimizada, o seu quadro de referéncia, baseado no sistema democratico-
partidario do Ocidente, permanece na sombra. Em relagido ao modelo soviético
origindrio, Caio Prado Jr. mostrou, no texto de 1934, conhecer o fendémeno
da burocratizagio da URSS, sustentando ali a sua crenga de jovem comunista
na Revolugio entre a divida quanto a lei da oligarquizacdo das rela¢des entre
dirigentes e dirigidos (de Mitchels, a que ele proprio se refere) e as virtudes que
os soviets teriam de gerar uma nova classe politica (Prado Jr., 19344). De resto,
além do formalismo oficialista em relagiio ao socialismo existente, Caio Prado
Jr. mantém postura mais ideolégica, tudo indica nio havendo na sua ciéncia
politica nada mais relevante por esse lado da inscri¢io ao mundo comunista.
Bem sugestivos sdo os indicios que Elias Chaves Neto deixa em seus textos nos
quais divulga as teses de Caio Prado Jr. ao interior do PCB, quando as procurava
apoiar, ora em Tocqueville, ora fazendo referéncias as bandeiras libertarias
de 1789 para realgar o papel transformador que ele via na Constitui¢io de
46; e, finalmente, quando ele recorre a Palmiro Togliatti e & formulagio mais
articulada do "caminho italiano ao socialismo™ que emerge no PCI durante a
crise do estalinismo.

E interessante procurar ver como FElias Chaves Neto parece seguir a dois fios
quando utiliza a teorizagdo caiopradiana em seu artigos da Revista Brasiliense.
Observe-se a tese da reversio do sentido do industrialismo, como ele diz,
repetindo o seu mestre, estruturado por contingéncia de uma vida econémica
voltadaparafora. Neste ponto, aparece o exemploamericano daprosperidade das
industrias do Leste, obtida pela criacdo de um mercado interno complementar
aberto a Oeste do pais. Elias Chaves Neto relembra que foram justamente a
distribuicdo de terras além do Mississipi, conforme o programa farmer de
Lincoln, a continua expansio territorial e a abertura de grandes mercados
consumidores, a base do desenvolvimento industrial daquele pais no século
XIX. Atento as diversidades, o diretor-responsavel da Revista Brasiliense assim
conclui o ponto: “Entretanto, os mesmos elementos que fizeram a grandeza
norte-americana, atuam hoje no caso brasileiro: a existéncia de um mercado
interno, suscetivel de assegurar a uma industria nacional crescente longos anos
de prosperidade. E verdade que esse mercado interno precisa ser estimulado
e até criado. Mas € a luta do nosso trabalhador por melhores condicdes (pela
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reforma agrariano campo e melhores saldrios nos centros urbanos) que vai criar
esse mercado do qual depende aprosperidade dos negécios brasileiros” (Chaves
Neto, 1955). Seguindo bem de perto a Caio Prado Jr., Elias Chaves Neto também
via na "miséria e na fome da grande massa popular”, a questio estratégica de
cuja solugido dependeriam as possibilidades do movimento de "renovagio”
da estrutura econémica da nacgio (idem)."> Aquele tema do Oeste farmer, no
qual Tocqueville via o limite da democracia e o profundo sentido de igualdade
da sociedade americana,” novamente vai se fazer presente num dos quigés
altimos artigos de Elias Chaves Neto. Com efeito, em "A grande revolucio”,
o companheiro de Caio prado Jr. volta a comentar que o segredo do take-off
americano; capitalismo que, depois, como aconteceu com a Revolucdo Francesa,
também se desvirtuaria, enfraquecendo o igualitarismo tocquevilleano, ao
qual em seu tempo Roosevelt chamaria de “paz pela abundancia” (Chaves
Neto, s.d.; 19787?). O capitalismo americano iria expropriar os trés quartos dos
trabalhadores que, a hora da formacio da nagdo, eram auto-suficientes (idem).
Quanto ao "caminhoitaliano ao socialismo”, aadesdo que a ele manifestava Elias
Chaves Neto — quer no tema do papel do constitucionalismo, quer na idéia da
progressividdade da revolucdo —, os indicios disponiveis sobre uma similitude
das idéias politicas de Caio Prado Jr. com o modo de pensar do PCI, ainda sdo
frageis e nio permitem maiores conjecturas, exceto na questio da conduta
moderada dos comunistas italianos comparativamente a dnsia pelo poder dos
brasileiros no fim das ditaduras (Chaves Neto, 1977).

Em todo caso, confidvel como primeira trilha, ainda em relacdo as
interpretacoes da obra de Caio Prado Jr., se poderia dizer que a sua teoria
do agrarismo de grande empresa nio tem sido suficientemente considerado
como uma concepgio de revolucio agraria nio-camponesa; vista, além de

'° Respondendo as criticas de Prestes ao seu artigo no primeiro ntimero da Revista
Brasiliense (“Politica de uniio nacional”), Elias Chaves Neto confirma ter ido buscar na
obra histérica de Caio Prado Jr. (e ndo apenas no marxismo) a chave do entendimento
dos problemas nacionais. Elias Chaves Neto reconhece ter ali encontrado a causa da
debilidade do mercado interno, pois “somente a histéria nos pode revelar o sentido
intimo dos fendmenos dos quais a observagio imediata nos revela apenas as aparéncias”

(Chaves Neto, 1955).

" E o proprio Elias Chaves Neto quem fazia a observaciio acima e ainda lembrava
que o cientista politico francés chegou a ver o igualitarismo americano como um fato
social (é também o proprio Elias Chaves Neto quem vai fazer a citagio de Tocqueville)
“que mais cedo ou mais tarde chegaremos como os americanos a igualdade completa de
condigdes...” “O que me serd dado esperar ou temer” (idem).
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emblema da génese (plantation) e da estruturagio inconclusa da formacio
social (Aboli¢do), passando desapercebida a idéia caiopradiana de reforma
do mundo rural na generalidade do pais, e ndo apenas nos pontos de conflitos
regionalizados, isto é, uma “reforma agraria” ao modo incorporador do west
americano; qualificada, todavia, esta proposicdo, pela auséncia, no caso
brasileiro, de um processo de ruptura que pusesse fim, no curto termo, o
“exclusivo agrario” (cf. Rangel, 1962), como naqueles casos onde uma forga
militar, inclusive de ocupacio, realizou a tarefa de cima para baixo, como
no Japdo. Aqui, o elemento civilizador (Lobato) da moderniza¢io agraria
nio seria a guerra, mas universalizagio da lei trabalhista "na generalidade
do pais”. E como se Caio Prado Jr. evocasse o tema do "pais sem povo”,
trasmutando-o da equacio do livro de 1933 (classe em si/classe para si) numa
problematica, com as necessarias qualificagées, parecida aquela que Gramsci
alude com a sua de férmula “"povo-caos”.”* Pela recorréncia, essa evocacdo
aparece como se fosse uma espécie de sucedaneo a idéia de classe universal e
aos excursos (etapas, governos revolucionarios, hegemonia proletaria etc.);
temas significativamente difusos em Caio Prado Jr., tendo-se a impressido
de que ele pensa a revolugéio — com certo exagero na comparagio — um tipo
“reformaintelectual e moral”, como propée Gramsci, atervidaaqui comouma
reformulagéo, radical mas gradualistica, do industrialismo, num processo de
constituicdo da populagio em atores propriamente ditos; convertendo-se
ela prépria, no processo desenvolvimentista, em sujeito, no sentido atual da

" Anocio “"povo-caos” como catarse emerge da teoriza¢io gramsciana da revolugio
como “reforma intelectual e moral”. No caso de Caio Prado Jr., com 0 mesmo sentido
que temno ensaismo classico brasileiro, esse temaretornaria emtermos de uma questéo
de Economia Politica que fosse além do “lembrete” keynesiano sobre o “problema do
consumo”. O industrialismo brasileiro (“estritamente” condicionado pelo mercado
externo”) nio havia conformado a nacionalidade. Para o historiador, depois de 29,
o paradigma keynesiano facilitara a recolocagio do problema do consumo, ajudara a
realcar melhor a diferenciagio ao modo classico de estruturagio do capitalismo. Ali,
o mercado figurara como uma “realidade sempre presente”, algo com o qual “néo se
devia preocupar” (sic), como na aurora do capitalismo e antes das crises periddicas,
quando o problema econémico dominante era o da produgéo; o capitalismo industrial
nio passando de sua organizagdo, como emblemético na Revolucdo Industrial. Aqui,
a organizacgio da produgio sempre foi uma questio “subsididria” e “secundaria” para
a economia nacional, o problema do mercado é que sempre se constituira na questio

decisiva (Prado Jr., 1954)).
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palavra (como ele dizia: "deixando de ser unicamente atores de sua histéria e
vida para se fazerem também os seus autores” (Prado Jr., 1954: 155-156)."

Mesmo em sua ensaistica mais “radical” —a série de sete artigos “As teses e a
revolucdo brasileira” que ele escreveupara oV Congresso do PCBde 1960—, Caio
Prado Jr. se singulariza em relagio aos dois grupos que disputam a condugio
do seu partido. Também reservado ante as teses defendidas pelo Comité
Central, como diziam os “esquerdistas” desse congresso a sua "apologia do
capitalismo” —segundo ele, um otimismo excessivo ante o novo ciclo econdmico,
sobremaneira sem nenhuma qualificacio—, nestes textos, ao modo do Iseb,* o
historiador ainda valorizava os avangos do desenvolvimento nacional, mas ja
demonstrava impaciéncia e pessimismo ante o futuro do capitalismo no pais.
O seu "socialismo de reformas capitalistas” (Santos, 1999b) resultava daquela
catarse mais completa "atores/autores” e do protagonismo do poder publico,
nio s6 como agdo reitora do capitalismo, ao lado de outras “"formas sociais de
producdo”, mas como ratio de generalidade — capaz de processar o interesse da
populacgdo e conquistar o necessario reequilibrio entre produgio e consumo.

Observa-se aquela mesma desconsideragio com respeito as interfaces da
“dissertagio” sobre o industrialismo como tema da “superficialidade” da vida
politica nacional que corresponde aquele capitalismo de “a¢des dirigidas” (sic).
Alias, esse tema da institucionalidade é antigo. Recorde-se, que ele ja aparecera
no opusculo de 33, quando ali o historiador falava de uma sociedade débil sem
maiores condi¢des para influir na politica imperial da segunda metade do
século, quando o pais se modernizava e avancgava o processo de generalizagio

¥ Essa “formula” de Caio Prado Jr. aparece na monografia Diretrizes para uma politica
economica brasileira logo ap6s a passagem na qual o autor se afasta da crenca segundo a
qual o crescimento em curso naqueles anos cepalinos pudesse, por sisd, se transformar
num outro tipo de desenvolvimento. Recusando qualquer a priori, Caio Prado Jr. falava
da necessidade de uma mudanca “da quantidade em qualidade” do desenvolvimento,
e negava que ela pudesse ocorrer “espontineamente e necessariamente da evolugéo
econdmica mnatural’, no sentido de um determinismo mecénico além da consciéncia
e acgdo intencional dos individuos dela participantes”. Concluindo o argumento,
o historiador escreve imediatamente apés aquela "formula” atores a autores, esta
intringante passagem: “E em todo caso, uma tal transformacio se fara tanto mais
suavemente e com menos choques e desperdicio de energias, quanto maiores forem
aquela consciéncia, compreensio e intecionalidade” (Prado Jr., 1954: 195).

' Interpelando o lugar comum da bibliograﬁa, Virgilio Roma de Oliveira Filho observa
que os isebianos tinham mais interesse no capitalismo em si do que na burguesia, a qual
nenhum deles atribuia fun¢io nacional de classe dirigente (Oliveira Filho, 1999).
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dos valores burgueses sobre a ordem patrimonialista.’s As descrigdes da obra
de 42 novamente mostram o desencontro entre as forcas econdémicas e sociais
e as institui¢des a populacdo pobre ali retratada ensejando a davida acerca de
se Caio Prado Jr. acreditava que aqueles pobres haveriam de se erguer (classe
em si/classe para si, como na férmula do texto de A Evolugdo Politica do Brasil) e
protagonizar a obra de construcdo da Nagéo.

Ja se fez referéncia a este tema da cartase do “povo-caos”, que, em Caio Prado
Jr., antes de obra exclusiva da civilizacio moderna do industrialismo, se
dara por meio da politica na atividade dos partidos, ou seja, o valor que tem
o capitalismo “sem burguesia” em Caio Prado Jr. ndo minimiza a sua idéia de
reestruturagio da vida politica nacional. Dai chamar a atengdo o fato de que,
enquanto as teorias nacional-desenvolvimentistas da época olham mais para o
contexto de 30 —a sua "revolucgio” e a sua modernizagio, Caio Prado Jr. também
procura comparar aquele industrialismo com o modelo incorporador cléssico,
mas volta as suas analises politicas do pré-64 para a transicio de 1945, contexto
no qual a questdo da institucionalidade da revolugio burguesa se expos como
processo histérico em aberto naqueles anos imediatos a publicagéo do primeiro
volume de Formagdo do Brasil contempordneo, quando o historiador, justamente,
suspende o projeto da sua obra maior, para se engajar na batalha pela unidade
dos comunistas com os liberais da UDN. Todavia, com a divulgacio das suas
memorias, pode-se ver, vivamente, como o historiador 1& a conjuntura de
1945 através da interpretacio de Brasil de Formagdo do Brasil contemporaneo,
realcando, como uma obra estratégica, o aprendizado que as massas — recorde-
se aalusio de 42 4 massa dos "desclassificados” e seres “sem bagagem cultural”
— estavam tendo ao emergirem a vida publica, mesmo naquela situacdo que se
dramatiza pela “falta de alicerces politicos” (Iumatti, 1998) que, superassem,
tanto, o alheamento da maioria da vida civica quanto as agitagdées — um termo
usado desde o ensaio de 33 até a Revolugdo Brasileira — que marcavam a vida
politica nacional. Caio Prado Jr. lutou a exaustio pela "alianga histérica” do

'5 No contexto de 1822, a revolugio nio se aprofundara na Constituinte de 1823 nem
a Independéncia nio se concluira. Caio Prado Jr. registra a "atitude inconseqiiente”
das classes subalternas, apds “1848”, mencionando a grande massa escrava (50% da
populacio) de baixo nivel intelectual e cultural, principalmente isolada nos “grandes
dominios ruraes” e cujo processo de constitui¢io “em classe politicamente ponderavel”
s6 se daria "no decorrer do tempo”, e se refere ainda as camadas médias livres, grupo
sem coesdo social e tampouco sem “possbilidades de uma eficiente atuacdo politica”

(Prado Jr., 1933).
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PCB com os liberais, como uma politica que tanto poria fim ao Estado Novo
como abriria caminho para o equacionamento da questio da miserabilidade
da populagio, sobremaneira se uma “polarizagio de forcas”,'® radicalmente
diferente emrelagio a ordem do Estado Novo, resultasse da “imposi¢io correta”
da nova relagio que, entdo, se gestava entre as forcas sociais emergentes e a

institucionalidade politica.

A disputa pela “Politica de Unido Nacional”

E sobre esse emblema "1945” que a divulgacio das memérias vem lancar luz e
colocar Caio Prado Jr. e o seu “grupo” como ator politico em meio ao “pequeno
mundo”, mas de certa gravitagio no contexto da UDN, essa que era o MDB
da segunda metade dos anos 40. Com efeito, apés a derrota do “ensaio geral”
da politica de frente tinica da ANL em 1935 — depois de o pais ja ter sofrido
a Revolugio de 3o (a "revolugido burguesa sem o proletariado”, cf. Werneck
Sodré), decorridos quinze anos de expansio das forgas produtivas nacionais e
engessamento da superestrutura, "1945” “encerrava tudo em si”. No comeco
desse ano, o diarista anotava, otimista: “A politica se agita, ji agora sem
reservas e publicamente. Arregimentam-se grupos, aliangas e partidos... A
luta comegou, aberta e rasgada. Como terminara, por onde e para onde levara o
Brasil?”. Se o novo era o aparente fim da ditadura, o novissimo, “irrupgdo das
massas” na vida publica, segundo Caio Prado Jr., s6 se consolidaria a medida
que se criassem as institui¢ées democratico-liberais. Em toda a extensio dos
diarios caiopradianos, a idéia é a de que, pela politica, se decidiriam os rumos
do pais. As oposig¢des “saiam a superficie”, trabalhavam na organizagio da UDN
e perpassavam a vida nacional a “massa critica do pais” (que elas encarnavam,
no dizer do historiador), espalhando-a como “opinifio pablica” pela imprensa,

** Ao que tudo indica, Caio Prado Jr. utiliza este conceito por primeira vez em suas
memoérias politicas (cf. Tumatti, 1998). No texto de 54, encontra-se esta observacao:
“"Em suma, o que se impde é uma polarizacdo de opinides em torno da verdadeira
questdo pendente e que se apresenta a politica econémica do Brasil: ou a conservagéo
ou a transformacio total do atual sistema colonial de nossa economia” (Prado Jr., 1954.:
183). Talvez o conceito provenha do dualismo do Prefacio marxiano de 1859 (onde se
lé: ... formas ideologicas, en que los hombres adquieren conciencia de este conflicto
y luchan por resolverlo”, cf. Marx, 1977: 344), tendo-se, digamos, numa ponta — a
opinido — e na outra, os partidos expressivos dos interesses da populagio, conferindo
assim sentido a idéia de que uma reestruturacgio da vida politica nacional se resolveria
numa relagio “consistente” entre a movimentagio social mais profunda mediada pelos
temas mais candentes (“verdadeiramente nacionais”).
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na politica e nos grupos partidarios (idem). E em outros contextos qualificados,
onde se acumulava e de onde se difundia o clima de "radicalismo intelectual e
analise social”, como o da livraria e editora Brasiliense de onde o préprio Caio
Prado Jr. no s6 ampliava a sua insergdo no PCB, como ainda credenciava o seu
partido nas articulacdes da UDN, especialmente junto aos seus nucleos mais
ativos reunidos na Alianca Democratica Popular (ADP).

As memorias politicas lancam luz sobre a “controvérsia comunista” da "politica
de unido nacional” contra a ditadura, protagonizada entre o Gomité de Acio e a
Comissido Nacional de Organizagio Proviséria (CNOP), que surgira na chamada
“Conferéncia da Mantiqueira”, como registra a bibliografia.”” Segundo se lé em
varias passagens das memorias caiopradianas, os comunistas articulados no
Comité de Agio calculavam que a politica torno da Unido Democratica Nacional
(UDN) levaria tanto a acelerar o fim da ditadura quanto abrir o caminho para
as reivindicagdes populares,”® de onde se daria a batalha para afastar as massas
do populismo, e obter delas apoio duradouro da populacgdo; ponto crucial que
o historiador considerava uma verdadeira “estratégia politica”, ao qual voltaria
depois no livro de 1966 (Tumatti, 1998).

Rememorando suas épocas de militincia, tanto Manuel Batista Cavalcanti (o
velho "Ferro”) quanto o préprio Elias Chaves Neto atribuem muito valor aquela
divergéncia do p6s-guerra. O primeiro insiste mais em dizer que a escolha de
Prestes, ao deixar o carcere, pela CNOP, tendendo a apoiar Getulio, redefinira
a prépria natureza do PCB, o qual, a partir dai, passaria a ser conhecido como o
“Partidode Prestes”, afacanhadaColunaeaidentidade daresisténciaaditadura,
que o Cavaleiro da Esperanca trazia consigo, ampliando-se no prestigio a URSS

70 Comité de Agdo era o grupo que vinha fazendo politica comunista nos dois
ultimos anos do Estado Novo, quando a CNOP reivindica ser o unico agrupamento
credenciado para reorganizar o PCB. Enquanto esta se formara com o chamado
Grupo Baiano e se sediava no Rio de Janeiro, o Comité de A¢do operava tanto em
Sao Paulo quanto no Rio de Janeiro (no primeiro estado, além de Caio Prado Jr., os
principais nomes eram Mario Schemberg, Tito Batitini e Hector Ferreira Lima; e
no Rio de Janeiro: Victor Konder, Zacharias de S4 Carvalho e David Lerner (Tumatti,

1998).

1 Segundo Tumatti, os trés grupos da ADP eram o "“Movimento Libertador” (dos
liberais Armando Sales e Campo Vergal), com o papel de fazer aligagio com a UDN ; o
“Movimento de Unificagio Popular”, que se voltava mais para a luta antiditatorial; e a
“Comissdo de Trabalhadores contra ja Carestia e a Ditadura”, ligada ao Comité de A¢do,
que se dedicava a apoiar as demandas populares (idem).
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obtivera durante a guerra antifascista. O velho "Ferro” chama a atencio para o
modo de reorganizar o partido a partir da movimentagio politica do "Comité de
Acio”, vencendo o panico que grassava no PCB apos as prises de 1940 (Batista
Cavalcanti, 1983-89). Por sua vez, ja Elias Chaves Neto acentua o sentido de
“partido aberto” do "Comité de A¢do”, diferentemente do aparelhismo que ele
via no tipo de reestruturacio promovida pela CNOP. Ele préprio considera que
o browderismo, de que seriam acusados depois os “dissidentes” brasileiros —
“sem tirar desta politica as conclusoes falsas™? — também teria influenciado
alguns partidos comunistas na decisido de participar nos governos de unido
nacional ao final do conflito (Franga, Italia) e nas experiéncias das coalizdes de
“democracia popular” (Checosloviquia, Polonia), citando ainda Elias Chaves
Neto a Mao Tsé Tung como um dos exemplos de “flexibilizagido” do caminho
unico criado em 1917. E registra assim a sua versio: “No Brasil, essas idéias
tomavam vulto num grande movimento popular pela anistia”, em cujo contexto
proliferaram os Comités Democraticos como articulagdes suprapartidarias
em torno da campanha pela anistia que se mobilizam abertamente no fim do
Estado Novo.*

Em seus cadernos, Caio Prado Jr. registra quase dia-a-dia as marchas e contra-
marchas do embate entre aqueles dois grupos, pontilhando a disputa com os
seus comentarios sobre a evolugdo da propria transicdo por que passava o pais,
mostrando como essa “batalha das idéias” ia se deslocando ao longo do ano e
como, afinal, se conclui. Com o apoio de Prestes A CNOP, imp6s-seno PCBanova
orientacdo que acentuaria mais ainda a subestimacdo da importancia da elei¢ao
presidencial — questio em torno do qual o movimento da UDN se cristalizaria na
candidatura de Eduardo Gomes, tornando-airrenunciavel aquele novoinicio da
politica brasileira. Mudado o eixo da “politica de unido nacional”, o PCB se volta
parao “queremismo” e as mobiliza¢des da “Constituinte com Gettlio”, advindo
dois outros movimentos: a) a reorganizagio do PCB se faz, a margem do trabalho

' Seguindo orientagio do seu secretario-geral Earl Browder, o Partido Gomunista
Americano, por considerar nio apenas importante a convergéncia entre Oriente e
Ocidente celebrada nas conferéncias de Teheran e Yalta do final da guerra, mas
também reconhecendo que a prépria idéia de luta de classes estava superada, se
dissolveu, transformando-se em uma associagio de fins ndo-politicos (Chaves Neto,
1977)-

* Recordando o comicio do Pacaembu, no qual Prestes falara para multiddes:
“Vieram em massa os Comités Democraticos; o que talvez tivesse sido um erro que os
sectarizou, transformando os Comités em células do Partido” (idem: 74,).
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de unidade entre as esquerdas e a centro-esquerda, "desperdicando-se”, no
dizer de Caio Prado Jr., aquele momento de democratizagio (Iumatti, 1998); e
b) é plausivel dizer que se substitui um constructo bem preciso (pelo menos no
grupo de Caio Prado Jr.), a "disserta¢io” caiopradiana sobre a nacionalidade
inconclusa, a que se associava a idéia de "alianga histérica” com os liberais,
pelo critério de avaliacdo da politica internacional que levava o PCB a uma
aproximacio com Getulio. Pela falta de embasamento em uma interpretacio de
Brasil, a nova orientacdo do Partido de Prestes, segundo descrevem algumas
passagens das memoérias, primava pela vagueza e o irrealismo das palavras-de-
ordem e pela “improvisa¢do” da tatica (sic). Caio Prado Jr. faz varios registros
criticando o PCB em dois pontos significativos — a subestimagio das eleigoes
e o “populismo revoluciondrio,” os quais — esta ainda é uma suposicio
do autor deste texto — envolviam, nessas questdes da conjuntura, temas de
concepgdo de revolugdo em relacio em relagio aos quais o historiador ja
entdo se singularizava. Por exemplo: “Tenho a impressdo que Prestes planeja
um grande golpe”, comentava o historiador em seus diarios a preferéncia do
partido pela Constitui¢do “radical e ultramoderna”, quando “o seu sucesso
dependia da legalidade™; ou ainda quando ele anotava que Prestes ndo tinha

* Mesmo que a sua critica principal se volte para o populismo “pelo alto™ do Estado
Novo, Caio Prado Jr. também se referia ao populismo que medrava em torno da figura
de Prestes nas diferentes mobilizagdes do PGB naquela época. Paulo Iumatti apresenta
as notas onde Caio Prado Jr. observava que, enquanto a mobilizacio de massas do
queremismo apoiava-se nas camadas “mais inconscientes e ignorantes da populagéo,
no ‘lumpen ou quasi-lumpen-proletariat” (e nio na grande maioria da massa do
“proletariado propriamente” que “permanece ainda alheil[a] 4 politica” (Iumatti, 1998:
126-27), Prestes despertava “simpatias” no operariado "regular e melhor qualificado”.
Mas em varias outras passagens ha anotagdes sobre o clima de “histeria coletiva” dos
“seguidores de Prestes”, cada vez mais formados por “uma grande massa das [riscado a
pequenosburgueses] camadas mais inferiores da pequena burguesia (e muitos lumpen-
proletariat tambem)” (idem:. 127-28). Acerca do “espirito de desordem, vindicta,
radicalismo pequeno-burgues” que marcavam a mobilizacido dos prestistas, assim
seguia anotando o historiador: "Em muitos aspétos, a campanha prestista-comunista
assume o colorido das campanhas fascistas. A mesma idealizagio e quasi deificagio do
chefe; [rasura ileg.] o mesmo radicalismo que nio se [sente] alids bem dentro da linha
oficial do partido; as mesmas explosdes emotivas e irracionais coletivas (idem: 128).
Mas o ponto que aqui interessa: “A politica comunista tem por enquanto muito pouco
de construtivo. Ninguem procura muito saber o que se vai fazer; quer-se alguma coisa
de radical, confusamente sentida. Mas ninguem se preocupa em definir claramente o
que seja esta ‘coisa’. As proprias reivindicagdes de Prestes e do PCB, os [pontos] do
seu programa, ficam no ar. Nio se fala neles; a mesma Tribuna Popular mal os discute e
esclarece (idem: 130).
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“o direito de repetir sua malograda e desastrosa aventura de 1935”. Segundo
o historiador, o mais grave, porém, seriam as conseqiiéncias do isolamento a
que estava levando a nova politica de unifio nacional (registrava um més antes
do golpe de outubro que o PCB ja nio contava mais com “nenhuma corrente
democratica ou liberal” (sic); “Mesmo simpatizantes estdo neutralizados e
hesitantes. A reacio [reina] soberana em todos os agrupamentos politicos: na
UDN, no PSD, nos demais partidos e correntes”) (Iumatti, 1998: 147). Alguns
dias depois, voltava a fazer a seguinte anotacdo: “Temo que os comunistas vio
ficar muito mal. Derrotada sua idéia, Getdlio nio se interessard mais por sua
sorte. Perdem assim o apoio que na sombra lhes estava sendo dado, e ficardo
a mercé da reacdo, sem aliados uma vez que perderam aqueles que deviam
estar agora a seu lado: as correntes democraticas da UDN. Na hora que Getulio
considerar intteis os servigos de Prestes, a reacdo se desencadeara. Talvez
aquela hora esteja chegando.../” (idem: 167). Como é sabido, isolado, Caio
Prado Jr. permanecerd marginalizado no PCB, apés a dissolugio do Comité de
Agdo. O risco da repressdo se confirmou durante a Guerra Fria. Embora nio
tenha sido ali a arena onde, afinal, se decidira o rumo das coisas, sem duvida,
aquela "batalha das idéias”, a derrota do "partido” de Caio Prado Jr. no PCB e,
por conseguinte, deste em suas relacdes com e no interior da UDN, ndo devem
ser menos importantes; sobremaneira para o historiador que queira decifrar o
pensamento deste comunista, simultaneamente radical e reformista.

Aquele ponto alusivo ao populismo, aparentemente menor, chama a atencao
como um elemento de muita definicio nas analises caiopradianas: sio vérias
as referéncias a politica das esquerdas, o PCB em primeiro lugar, em termos
de conduta de maxima clareza de objetivos e atuacdo a mais transparente para a
populacio. Outra questio que chama a atencio é o conceito de “opinido publica”
—nocdo que nio passa desapercebida a Paulo Iumatti— e que nas memérias,
algumas vezes como mero lugar de superficie da politica, onde se tornava visivel
a precariedade da institucionalidade; e noutras, como espago de formacgées
discursivas, lugar que as oposicdes deveriam ocupar para dali estimularem a
constituicio dos grupos sociais em atores politicos. Por suavez, como as analises
de conjuntura dos didrios parecem obedecer a seqiiéncia sociedade/politica—ou
ainda ao esquema sociedade/opinifio publica (chamaria a atengdo para estes
termos) e os partidos e as institui¢des democraticas (na equagio mais completa
das exposicoes da sua ciéncia politica na Revista Brasiliense—, é possivel notar
ja ali a centralidade que tem a sua "disserta¢do” sobre a vida politica nacional
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na definigdo da politica, para além da "amargura” do derrotado (1945) e do
marginalizado que niio é ouvido no pré-64 (cf. Bresser Pereira, 1989), mostra
o substractum que afastava o historiador do seu partido. Separacgdo eloqiiente,
pelo menos, em duas das situacdes-limite da democratizagio da vida politica
nacional: em 1945 e no pré-1964, época, alids, a que, em parte, pertence A
Revolugdo Brasileira.*

E essa conexio entre a “dissertacio” sobre a “revolugio burguesa” débil (um
capitalismo que nido integra nem homogeneiza o corpo social) e a precariedade
da institucionalidade e "esterilidade” das agitacdes caracteristicas da vida
politica nacional, inclusive as "aventuras” das esquerdas e de seus aliados
nacional-populares, que Caio Prado Jr. extraide "19457, aluz dasteses daobra
de 42, e amobiliza nas suas analises politicas. Alias, ja em Historica Economica
do Brasil (1945) parece haver uma espécie de “passagem de um tema a outro”,
do “sentido da colonizagio” e da inorganicidade do povo (Formagdo do Brasil
contempordneo), vale dizer, da constitui¢io de "uma economia propriamente
nacional, orientada para o pais e as necessidades préprias da populagio”
—superando o sistema anterior “em que prevalece o elemento producio, para
uma economia de mercado interno ampliado” (“isto €, o desenvolvimento
do factor consumo”, cf. Prado Jr., 1945)—, para o tema (que ele diz nido ser
possivel desenvolver no livro) da “transformacio parcial” que, nio obstante,
se produz na economia brasileira pés-3o0, “e que exige para completar-se e
chegarabomtermo, umprogramapolitico de reformas e a consciéncia clarado
rumo que ela (a transformacio) devera tomar. A condicido de maturidade para
isto ja existe; mas a evolucgdo politica do Brasil retarda muito a econémica”.
Para o historiador, mesmo que apenas econdmica, essa modernizacio ja

** Recorde-se aqui que o autor nio avangou no projeto de escrever os trés volumes
subseqiientes 4 obra de 1942, em razio das exigéncias da sua circunstancia politica. Em
1945 ¢ intensa a sua militancia. Perdida a batalha pela alianca do PCB com os liberais
da UDN, Caio Prado Jr. pensou em reiniciar aquela obra (cf. diarios, in Iumatti, 1998),
mas logo se envolveria com as elei¢des constituintes de 1945 e 194.7. Ap6s o suicidio
de Getulio, ele se voltaria para o projeto da Revista Brasiliense, que dura todo o decénio
da “luta nacionalista” (Chaves Neto, 1977). Afora a Histdria Economica do Brasil (1945),
que alids aproveita grande parte de Formacdo do Brasil Contemporaneo, os demais
escritos dissertativos, A Revolugdo Brasileira sobretudo, sio textos de uma mesma obra
de vocacio publicistica.

* Mesmo denunciando os seus “danos sociais”, no texto apensado em 1956 a Histdria
Econémica do Brasil, Caio Prado Jr. também valorizava as modernizac¢oes agrarias ja
entfio em curso (Prado Jr., 1960: 372-79). “O sistema colonial da economia brasileira,
também no setor da agricultura onde ele tem suas principais raizes, abre-se em brechas
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era um valor em si,* sobremaneira importante a ampliacio “da esfera de
intervencio do Estado na vida econdomica do pais, e um complexo aparelho
administrativo (que) controla hoje a maior parte das atividades nacionais”.
Entdo se abriam "grandes possibilidades a execugio de um amplo programa
de reestruturagio econémica”, que, nio obstante, estavam sendo aproveitadas
“somente no sentido conservador” (sic), assim terminava ele o argumento
ali inacabado ao final do ultimo capitulo ("A crise de um sistema”) da sua
Histéria Economica do Brasil, antes da atualizacdo.** Ai ja estava formulado o
tema da investigacdo: a correlagio entre o modo "ocasional” e "empirista” do
industrialismo brasileiro, a passividade da maioria da populacio, inclusive
a mercé de uma nova exclusio no programa modernizador da elitizacdo do
mercado interno desses anos,* e a vida politica nacional igualmente débil. No
pré-1964, Caio Prado Jr. insistiria muito mais no perigo da subordinacio das
massas populares a aventura em detrimento do trabalho em profundidade de
sua socializacédo politica.

profundas e penetram e em que se estabelecem os elementos renovadores da velha
estrutura, substituida gradualmente por uma organizacio econémica que seja fungéo
das necessidades proprias do pais e capaz, por conseguinte, de atender efetivamente ao
bem-estar e prosperidade de seus habitantes” (idem: 379).

*+ Ali, naquele final estavam as seguintes palavras: "As sucessivas medidas nesta
economiachamadade ‘dirigida’ se foram sucedendo sem ordem nem plano de conjunto;
atendiam-se, com elas, a circunstancias e situagdes momentaneas e particulares, e se
resolviam problemas de emergéncia. Tratou-se sempre s6 de salvar o que podia ser
salvo numa situagio desesperada; e, com isto se chegou a um resultado: a imobilizagéo
dos fatos econdomicos, em que se tratava de conservar o status quo. Dai o estado caético
em que se encontra a vida econémica do pais” (Prado Jr, 1945; 1960: 337). Chama a
atencgdo que quando Caio Prado Jr. opera nova atualizagio na edigio brasileira do seu
livro substituia aquele trecho por uma mera adaptagio para uma passagem ao capitulo
seguinte.

% O autor assim comentava o “esgotamento do periodo das substitui¢des faceis”,
com o desaparecimento das “circunstincias extraordinarias” que havia propiciado a
prosperidade da tltima fase do Estado Novo: "As velhas contradi¢des que socavavam
a economia brasileira, por um momento, disfarcadas, voltam a aparecer, muitas delas
agravadas; e outras novas se agregam a elas, aprofundando consideravelmente a crise
geral do sistema, agora ji com grandes repercussdes na vida politica e social do pais”
(Prado Jr., 1960: 345). E dizia mais: a par do estimulo externo e do enriquecimento das
classes possuidoras durante a guerra e no imediato pés-guerra, sem duvida constitui
elemento favoravel daquele progresso “artificial” "o regime ditatorial e a restricdo das
liberdades publicas” que faziam com que recaisse na massa trabalhadora o peso dos
sacrificios da carestia e da concentragio de renda (idem).
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Apresentacdes da teoria politica caiopradiana

Nao é um despropoésito registrar que a Revista Brasiliense, no pré-64, como
o Iseb do Rio de Janeiro, se constituiu num campo privilegiado do mundo
intelectual da esquerda e da centro-esquerda daquela época. Criada para
estimular investigacdes e debates sobre os problemas brasileiros, os seus
fundadores diziam, na apresentacio da revista, nio alimentarem ilusdes
sobre o progresso que entdo se havia estendido a muitos campos, mas que
“mal dissimula”(va) nos grandes centros urbanos, o atraso econdomico do pais
(Bastos, 1955). Atraso esse que justamente seria bem compreendido — aqui a
Reyista Brasiliense declinavasuafiliagdo caiopradiana—amedidaque avancasse
uma teorizacdo sobre a natureza e o sentido da industrializagio substitutiva,
como diziam lembrando mestre, insuficiente para atender as exigéncias de
bem-estar do povo, particularmente o de densas camadas da populagio rural
em estado de extrema pobreza e 4 margem do surto econdmico e industrial
(idem).

Na primeira de suas analises politicas, do comeco de 1956, "O Sentido da
Anistia Ampla”, Caio Prado Jr., de modo parecido ao do seu partido, também
valoriza a elei¢do de JK, justamente, escrevia ele, por ela ter tido origem em
um forte movimento de “opinido publica”; opinifio ("sem davidauma das mais
vigorosas afirmacées da vontade popular registradas em nossa histéria”),
que pesara, primeiro, na aceitacio da elei¢do e, depois, impulsionara o
movimento pela posse do Presidente. Segundo o historiador, abria-se um
quadro com “perspectivas promissoras” para o processo politico, havendo
um “sopro de renovacdo” no governo, dado pelo fato de JK o ter constituido
em um novo tempo, em que “as grandes transformacdes ocorridas desde a
ultima guerra comeca(va)m a amadurecer e se fazerem nitidamente sentir”.
Em sua circunstancia econdmica, a nova administracio teria de escolher
entre a financa internacional e a industrializagio ("em termos propriamente
nacionais”). Mesmosendoum governoformado emmeioaacordospartidarios
("sem contetdo ideolégico e cimentados quase unicamente por interesses
pessoais”) —continuava o registro de Caio Prado Jr.—, o seu desafio de ordem
politica consistia em dar passagem as forcas renovadoras, antes dispersas,
que se haviam reunido na eleigdo sob a forma “de amplos setores da opinido
publica”, segundo o historiador, mobilizados pela idéia de reforma; aberto o
caminhoparaqueaqueledespertarpoliticosedesenvolvesse emprofundidade.
Fora ele, apesar das “vacilacdes” e "ambigiiidades” do candidato e do seu
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alinhamento ao capital estrangeiro, que teria colocado Juscelino Kubsticheck
no rumo do novo tempo (Prado Jr., 1956a).

Tendo em mente associar “opinido ptblica” e “polarizacio de forgas™, o analista
ja nio se manteria tdo otimista, transcorrido o primeiro ano do novo governo.
Com efeito, nofinal de 1956, em seutexto “Apolitica brasileira™, comparando as
“poucas” medidas “positivas” com as muitas "negativas” adotadas por JK, Caio
Prado Jr. centrava a sua anélise no plano da politica propriamente dita e de suas
possibilidades reais, realcando o papel dos partidos. Para ele, o desempenho
do governo e da oposicio ("O que se pode observar é unicamente uma oposicéo
que ataca, e um governo atacado que se defende”) passava a ser o terreno
pantanoso por onde o grande programa de “industrializa¢io e desenvolvimento
econdmico” (sic) ia se esvaindo naturalisticamente, em razio da “improvisacio,
superficialidade e inconseqiiéncia da atual administracio”, ajustando-se
ao novo padrio de crescimento capitalista pés-"pleno emprego das forcas
produtivas”, como dizia ele, mediante “mediocres dependéncias” aos trustes
internacionais, em detrimento da mobilizacdo da massa da populacgio para o
trabalho produtivo e eficiente. Caio Prado Jr. via na agenda falsa da Oposigédo —a
éticaudenista, a defesa daliberdade de imprensa (para desestabilizar o governo
constitucional) etc.— o reverso da propria campanha presidencial que tiveraum
“carater puramente pessoal e de agitacio estéril” e que s6 mostrara a "pobreza
de idéias e de pensamento construtivo”. “"Voltando a 1945”7, o historiador
dizia daqueles anos 50: “O certo é que as institui¢des politicas brasileiras se
acham desconjuntadas”. E precisava o ponto: “A sua base essencial, que séo ou
deveriam ser os partidos politicos, ndo tem consisténcia alguma”. Evocando
o seu modelo comparativo, o historiador definia: os partidos precisam, antes
de tudo, comecar a existir, isto ¢, "que afirmem a personalidade independente
dos individuos que os compdem e eventualmente os representam. O que
da existéncia efetiva aos partidos politicos sdo os principios e a orientagio
que os inspiram, e de que os membros do partido, sobretudo aqueles que
exercem cargos publicos, ou que os pretendem, nio sdo sendo os portadores e
instrumentos de expressdo.” Para o argumento que ele quer desenvolver no seu
texto, as defini¢6es nio sio ociosas: “Em outras palavras, o que essencialmente
constitui ou deve constituir um partido politico digno desse nome, é uma
ideologia que compreenda e contenha sob forma geral e sistematizada, resposta
explicita e clara ao conjunto das questdes que se propdem no desenvolvimento
davida econdmica e social do pais, e que de maneira casuistica e mais ou menos
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confusa se apresentam na consciéncia popular. Cabe aos partidos transpor
essas questdes para o plano politico, dar-lhes uma elaboragdo teérica adequada
e submeté-las assim ao debate piblico e 2 opiniZio do pais. E somente assim
que se ird formando um pensamento coletivo e uma cultura popular capazes
de orientar a vida politica do pais, colocando-a a salvo de agitacdes estéreis
e do caos que de outro modo estardo sempre iminentes. Nio se esquecam os
dirigentes politicos da larga audiéncia que sobretudo na qualidade de chefes de
partido, é posta a sua disposicio. E preciso que saibam utilizar essa audiéncia no
sentido da educagio popular e da formacgdo de uma consciéncia coletiva, inico
esteio seguro das nossas instituicdes politicas, e capaz de lhes dar um sélido
fundamento” (Prado Jr., 1956b).

Dessapremissa,Gaio PradoJr.sevoltavaparaa“questiogeral” dademocratizacao
da vida politica nacional, entendendo a democracia, “antes e acima de tudo,
o conjunto de praticas através das quais se torne possivel ao povo em geral
adquirir consciéncia de seus problemas e necessidades, formar opinido sobre
a maneira mais conveniente de resolver aqueles problemas e dar satisfacio as
necessidades; e finalmente fazer com que essa opinido seja levada em conta na
administragdo publica do pais. A liberdade e os direitos politicos assegurados
na Constituicio brasileira e nas leis nio tém ou nio devem ter outros objetivos
que aqueles. E se explicam e justificam na medida exclusiva em que contribuem
para isso. De nada servem portanto se deles se excluir o contetido concreto
que vem a ser o fato de servirem de caminho e instrumento de participagdo
popular na diregio e administragio do pais” (idem). O autor entendia ainda
essa "verdadeira democracia” —de partidos e procedimental—, como a mais
importante condi¢io “para o funcionamento regular das nossas instituigoes
politicas e da administragio publica. Nao é possivel governar e administrar o
pais, no mundo de hoje e naquele que se projeta para futuro, sem ser na base de
fortes correntes de opinido ptblica nas quais os governos busquem nio somente
inspiragdo para seus atos, como agentes politicos e administrativos capazes de
realizar de maneira conseqiiente e fecunda as tarefas que incumbem aos 6rgios
do poder™.?® Como resultado do exercicio, Caio Prado Jr. obtinha uma avaliacio
do processo politico em curso, e como nele evoluia a administragio JK: este

* E explicava ainda "Governos e administracées que nio se apoiarem num

pensamento coletivo representados por partidos e expressarem ideologias politicas,
pouco ou nada podem realizar por lhes faltarem nio apenas normas de agio seguras e
aplicaveis na pratica, mais ainda quadros politicos e administrativos ativos necessarios
para a aplicacio de tais normas” (idem).
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se formara como um governo “eleito com um vasto programa estratégico de
realizagdes no terreno do desenvolvimento econémico do pais™; programa que
se revelava "ndo ser mais que uma iniciativa pessoal do candidato” tornado
Presidente; movida a conjuntura noutro sentido, ele passava a ser um governo
desprovidos dos “elementos ideais e politicos” para sua concretizagdo como
programa. Por sua vez, registrava o analista, a oposicdo pela oposicdo “nio ¢é
base suficiente para nenhuma acio politica, por mais brilhantes e capazes que
sejam os individuos que compdem aquela oposicio” (idem).

Neste ponto, Caio Prado Jr. retornava ao antigo tema da indiferenca politica,
inclusive o ceticismo da “grande maioria da populagio” ante as respostas
que esperava da administracido publica e esta nio emitia sinais de solucdo
satisfatoria aos seus problemas.” Era da dialética daquele trindmio opinido
publica/polarizacio de forgas/vida politica nacional que Caio Prado Jr. dava
atencdo privilegiada ao tema da persisténcia das praticas da “politica brasileira”
— de "hostilidades pessoais ou de grupo”, "rivalidades de campanirio”, ou
debates de questdes politicas e administrativas “no plano de suas preferéncias
doutrindrias e convicgdes pessoais” —, divisando os contornos de um quadro
sombrio, de crescente confusdo e vazios que, como ele dizia, haveriam de
alimentar os grandes interesses nacionais e internacionais, a espera de “dias
ainda piores de completa desordem e desorganizagio da vida administrativa do
pais” (idem).

No terceiro artigo dessa primeira série de analises, "Panorama da politica
brasileira”, dofinalde1961,areflexio caiopradianaji erafrancamente pessimista.
O analista punha agora o foco do seu interesse no quadro de desequilibrio
catastrdfico que se estava criando a partir da situagio que ele chamava de “vacuo”
e "marasmo”. Caio Prado |Jr. inclusive interpela as "forcas politicas dominantes
sobre que recai a responsabilidade da dire¢do do Pais” pela omissido numa hora

*7 "0 povo nio estd nem mesmo em condigdes de saber ao certo o que deve ou pode
esperar. Falta-lhe para isso suficiente coesido ideologica; e em matéria de pensamento
e acdo politica ndo vai além do imediato. A diregdo que tém tomado os sufragios
populares em tantas instdncias, mostra isso claramente. Resulta dai que nem o govérno
e os partidos que o sustentam podem contar com um apoio popular suficiente para
levarem a cabo uma tarefa administrativa de largo félego; nem a oposigéo, por motivos
semelhantes, conta com autoridade moral para servir de freio aos erros do govérno. E
nio tem outro recurso, para justificar sua existéncia, que se agitar freneticamente e sem
outra perspectiva que arrastar o pais nessa agitagio estéril” (idem).
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“em que mais se fazia sentir a necessidade da agiio, de uma tomada decisiva de
posicdes, de perspectivas claras e de realizacdes de grande envergadura”. Com
essa idéia de urgéncia, o analista insistia no seu diagnéstico de que a politica
brasileira encontrava-se num “ponto morto”, na “completa esterilidade dos seus
atuais quadros politicos”, isto é, deteriorando-se, sem uma estrutura politico-
partidaria capaz de dar passagem a formas de “atividade politica fecundada e de
perspectivas” (sic). Em lugar de apelar para o voluntarismo, o autor ia buscar
na tradicdo a raiz desses impasses, “incongruéncias” e “inconseqiiéncias”
que “estranhamente” se perpetuavam na vida politica nacional: “Realmente, a
politica brasileira ainda se acha fundamentalmente disposta dentro de um velho
esquema inteiramente superado pelos fatos, e que herdado de um passado que
ja se vai tornando remoto, vem anacronicamente se arrastando em renovagio.
Esse esquema vem dos tempos em que a figura de Getulio Vargas ocupava o
centro de nossavida politica. Essencialmente, os nossos partidos e agrupamentos
politicos ainda formam nos dois campos originarios das forgas que no passado
respectivamente apoiaram Getilio Vargas e lhe fizeram oposicao... Analisando-
se com atencdo a vida politica brasileira e a sua estrutura partidaria, verifica-se
que efetivamente o que ainda marca, de maneira decisiva, a linha diviséria dos
partidos, é a sua tradigio do tempo do getulismo, isto é, a sua posicio origindria
respectivamente de partidarios e adversarios do governo, ou antes, da pessoa de
Getualio Vargas” (Prado Jr., 1961).

o

Todavia, ao invés de anacronico, o espectro de "1945” tornava-se, naquela
circunstancia do pré-64, a baliza do ator politico: aquele “dispositivo politico”
projetava a “ilusio” — “ja hoje felizmente bem atenuado, pelo menos na
opinido publica” —de que “as contingéncias e vicissitudes da politica brasileira
sdo reflexo da correlacio de forgas econdomicas e sociais no plano das lutas
politico-partidarias”, oficializando na cena ptblica conflitos partidarios que,
“em tdltima instincia”, resultam do jogo “de facgdes de estreitos horizontes e
inspirados unicamente em interesses personalistas e de clientelas politicas
concorrentes”. O ponto do autor era mostrar como esse “tradicionalismo
ideolégico” se perpetuava subsumindo e anulando "nesse jogo estéril” (sic)
“uma larga parcela de esforgos honestos e dignos de melhor sorte”. E na falta
de "questdes gerais”, reavivava “naturalisticamente” a politica como mera
agregacdo de interesses pessoais e de “clientelas partidarias”. As eleicoes
permaneciam palco sendo palco para "contingéncias eleigoeiras”, apenas
ocasido para simples composicdes heterogéneas, formando um mundo, como

156



sempre estard dizendo Caio Prado Jr., de "inconseqiiéncia” e de "esterilidade
no que respeita a solucio, ou pelo menos encaminhamento, das solugdes
para os fundamentais problemas brasileiros”. Segundo o historiador, podia
se ver a atualidade desse velho estilo na conduta das forgas politicas frente a
administragdo JK, localizando-se, ndo em funcio das orientagdes do governo
— "entreguismo e inflacio em escala sem precedentes” —, mas “na base de
determinacées puramente partidarias e de facgdo”. A UDN, maquiando a face
semelhante a parte mais conservadora do governo, ocupou todo o espago da
oposigdo numa luta “facciosa de cla politico” derrotado. O analista continuava
a sua narrativa politica: a candidatura Lott — “nitida e confessadamente
reacionaria” (sic) — apenas iria fazer funcionar o “decrépito dispositivo PSD-
PTB contra a UDN™ "no sentido de indevidamente polarizar as forcas politicas
do Pais”, isto é, centralizd-las em torno de uma “estreita luta de facgdes sem
nenhum contetdo ideoldgico e programatico real”; e a eleicdo de Janio, por sua
vez, reproduziria o “obsoleto esquema faccioso que é o PSD-PTB de um lado,
a UDN do outro”. Nada estranho, segundo Caio Prado Jr., que, nesse quadro,
a demagogia "populista e esquerdizante” de Janio ganhasse contetdo popular,
mas apenas para, em sua aventura, levar o pais aquela situacdo de “paralisia” da
“politica brasileira”. Ademais, essa “cena politica oficial” envolvia os debates
sobre as questdes nacionais com uma "nebulosa estratosfera de vagos principios
abstratos onde, embora debatidos, nido oferece a menor possibilidade ou
probabilidade de se traduzirem em realizagdes concretas” (idem).

Esse "dualismo” das analises caiopradianas se diferenciava das demais
ciéncias politicas dos anos 50. Por exemplo, enquanto na sua “sociologia
da modernizagio”, o PCB realgava a polarizagdo nagio/imperialismo e lhe
conferia status de sobredeterminagio a governar todo o processo politico
(constructo que alguns isebianos revestiam, em viés culturalista bem mais
elaborado, com o par atraso/moderno, extraindo dai a sua teoria da afirmacio
nacional (autenticidade/inautenticidade), o marxista Caio Prado Jr. retinha
da Economia Politica o tema da populacido-consumo, chegando a uma ciéncia
politica que, como outras, atentava para as relagdes desiguais entre os niveis
de estruturagio de uma formacio da sociedade em situacdo de capitalismo
retardatario. A prépria idéia de "polarizacio de forcas” diferentemente da
tatica de frente tnica substantiva (cf. Laclau e Mouffe, 1985), em Caio Prado
Jr. aludia & reestruturacio da politica brasileira "na base de principios e
programas de acdo nitidamente definidos e formulados em termos suscetiveis
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deimediataaplicagido”. Neste seutexto “Panoramadapoliticabrasileira”, Caio
Prado Jr. ainda alertava as "forcas progressistas e populares” para deixarem
de ser "simples joguetes envolvidos em lutas de facgdes” e tomassem(rem)
a mobilizacio popular como matriz de onde sairiam os novos quadros e as
reformas de base teriam a sua viabilidade convalidada, ao se entrosarem ali
a atividade legislativa e a acdo dos grupos sociais “diretamente interessados
no assunto”. Para o historiador, esse processo seria vivido pelos partidos
politicos a medida que eles se enraizassem na massa popular (... sentirem e
interpretarem suas aspiracdes, formularem-nas em termos de idéias gerais
e principios politicos, captarem e utilizarem a sua experiéncia, e finalmente
disciplinarem e canalizarem convenientemente a a¢io popular. Tudo isso é
inteiramente estranho aos partidos brasileiros, que alids nio se constituiram
nem funcionam para esse fim. Sdo por isso incapazes, na sua forma atual,
de assumir a responsabilidade das reformas de base que o Pais necessita”).
Embora nio alheia a tradi¢do de "obsessdo pela politica” do seu partido, a
terapéutica caiopradiana eraradical: os partidos politicos deveriam aposentar
“definitiva e inapelavelmente o decrépito dispositivo politico-partidario”
e se reestruturarem “em funcio de programas de acdo efetiva no rumo da
solugdo dos grandes problemas nacionais, e na base da organizagéo popular,
isto é, tomando por fulcro os movimentos populares onde encontrardo o
impulso e cooperacio necessarios, e somente ai o encontrardo, para aquela
acdo” (Prado Jr., 1961). Em outras passagens de sua obra, o autor parece
ter em mente um modelo de agdo politico-popular, & primeira vista, de todo
“purificado” em relagio ao campo da cultura politica entio vigente, dissociado
do marco institucional da politica corrente.*® Vendo-se o sentido desse e de
outros artigos, a ambigiiidade sugere mais uma referéncia a uma terapéutica
regenerativa dos partidos (ou mesmo de refundacio) para que eles pudessem
“dar novo rumo aqueles fatos e institui¢ées” (Prado Jr., 1961).

8 A conjectura provém de, pelo menos, duas outras passagens: a) quando, em um
daqueles textos escritos para o V Congresso de 1960, a propésito da politica de frente
anica (que ele esperava “que morresse” no partido), Caio Prado Jr. lamentava a perda
de energias em tais aliangas (que s6 abriam espago para que os “demagogos” “se
aproveitassem da massa trabalhadora”), ao invés de se concentrar “na organizacio e
preparacio ideolégica em torno das reivindicagdes do proletariado e dos trabalhadores
do campo (Prado Jr., 1960); e b) quando ele desqualificava a burguesia nacional no
imediato pos-64, referindo-se aum ator (“progressista e popular”) impreciso, mas, em
todo caso, nucleado por um pélo constituido de trabalhadores das cidades (proletariado
“regular”) e dos “empregados” no mundo rural (Prado Jr. , 1966).
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Um ano depois, no quarto artigo que escreve para a Revista Brasiliense,
“Perspectivas da politica progressista e popular”, j4 no governo de Jango, Caio
Prado Jr.voltaa questdo dainexisténcia de um “sentido mais profundo” na "vida
politica partidaria oficial brasileira”, nio dissimulando o préprio pessimismo
de que as "aspiracdes e reivindicagdes e a problematica economico-social
brasileira” estavam apenas sendo instrumentalizadas (Prado Jr., 1962). Ao
invés de ver aquele momento como um quadro politico “estrutural”, isto é, no
qual a conducio da “luta de classes na politica” se definia a partir da “disposicdo
de forcas” e as taticas operavam em funcio de um objetivo tltimo, Gaio Prado
Jr. retornava ao tema da debilidade institucional como a questdo que o ator
politico ndo poderia deixar esmaecer a hora de identificar o campo de manobras
onde teria de operar na politica corrente. Ha indicios da preocupacio do
autor com a escolha de meios em estrita relacdo a fins, com o cilculo politico
a partir da compreensio geral do processo que se mostrava na conjuntura,
vale repetir, a "deficiéncia de nossa vida politica, revelada na inadequagio
dos quadros partidarios & nossa realidade e problematica econdémico-social”
(idem). Segundo ele, como a formulagio dos “grandes problemas” ji se
havia tornado “clara, pelo menos em suas linhas gerais e fundamentais™ — a
“libertacdo econdmica do Pais e a transformacio de sua economia agraria” —, e
inclusive ja tinham se popularizado, sobressai-se a figura do ator politico —sem
poderes ilimitados e dependendo ter iniciativa & medida que compreendesse
sua prépria circunstincia — motivado para tentar governi-la em razio dos
objetivos tltimos.* O quadro era de virt e fortuna: “No entretanto, os quadros
partidarios brasileiros ndo se dispdem em funcdo das solucdes a serem dadas
a essas questoes. Ou o fazem de maneira ambigua e inconseqiiente. Eles se
dividem e agrupam nio na base de programas destinados a enfrentar as tarefas
propostas pelo desenvolvimento auténomo e nacional da economia brasileira
e pela reforma agraria — que sio os pontos em que se centralizam as questoes

* Ha essa passagem na obra de 1966: "A teoria revolucionaria brasileira, que é a
resposta a ser dada as questdes propostas na atual conjuntura do pais, nio se inspira
assim de um ideal expresso na ‘natureza’ da revolugio para a qual se presumiria a priori
que marcha ou deve marchar a evolucio histérica brasileira —uma revolucio socialista,
democrético-burguesa ou outra qualquer. (...) A teoria da revolugiio brasileira, para
ser algo de efetivamente pratico na conducio dos fatos, sera simplesmente — mas niao
simplisticamente — a interpretacio da conjuntura presente e do processo histérico de
que resulta. Processo esse que, na sua projecao futura, dara cabal resposta as questdes
pendentes. E nisso que consiste fundamentalmente o método dialético. Método de
interpretagdo, e nio receituario de fatos, dogma, enquadramento da revolugéo histérica
dentro de esquemas abstratos preestabelecidos” (Prado Jr., 1966: 19).
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pendentes na conjuntura atual — e sim com vistas a insignificantes interesses
de grupos partidarios, quando nio de simples ambigdes e vaidades pessoais”
(Prado Jr., 1962). A responsabilidade pela persisténcia desse quadro, segundo
Caio Prado Jr., cabia, em primeiro lugar, as "forgas populares e progressistas”
que haviam perdido a iniciativa perante os “fatos” e aos demais atores, perante
aqueles a quem deveriam conduzir e aos adversarios que lhes subalternizavam
aacdo. Nas palavras de Caio Prado, abdicando da tarefa de operar a “polarizagio
de forcas segundo os problemas nacionais”, deixando que tais problemas
“se disfarcam e esvaem na heterogeneidade dos dispositivos partidarios
que se defrontam na arena politica, bem como na vagueza de formulagoes
inconsistentes e inconseqiientes” (idem).

E reiterando a tese da debilidade da politica brasileira que Caio Prado Jr.
pintavaofinaldoano1962com coresdeumaconjuntura “pré-revolucionaria”.
A falta de atores competentes —para converter a instabilidade ap6s a renaincia
de Janio em uma fase de “"grandes transformacgées capazes de encaminhar a
solucio das contradi¢des pendentes”—, a situagdo se tornava dramatica.’ O
analista preocupava-se com o processo de deterioracio, com a circunstancia
inicialmente favoravel que se ia perdendo — a cena publica se amesquinhava
a cada dia —, dissipando-se, como ele mesmo dizia, o “ardor das massas” que
despontara em 1954 “numa luta que estimulada e desencadeada, embora
por fatores altamente positivos, logo se esteriliza e perde, em todas suas
arrancadas, em becos sem saida”. Lendo-se os comentarios sobre os sucessos
imediatos a posse de Goulart —a continuacdo da luta pela recuperacio dos
poderes do Presidente, quando este ja pudera nomear o préprio ministério,
mediante “intensa agitagido popular, greves, pronunciamentos militares”—
tem-se aimpressdo de que Caio Prado Jr. tomava distancia em relagio a "ansia
desmedida” pelo poder das "forgas progressistas e populares”, evocando

novamente “1945”.*" Caio Prado Jr. ndo vé tempestividade no plebiscito e

% " Pais atravessou neste ano e pouco, uma das mais agitadas fases de sua politica,
uma sucessio de crises que vem abalando profundamente o Pais e chegando mesmo
a coloca-lo na iminéncia de lutas armadas. Na base dessa agitacdo e crise, o que em
altima instincia as alimenta, foi sem duvida, como ainda é o caso, a intrangqiiilidade
decorrente do agucamento das contradi¢cdes profundas que dilaceram o organismo
econdmico e social da nacdo e se manifestam entre outros neste efeito e sintoma tio
palpével que é a crescente aceleragio do processo inflacionario” (Prado Jr., 1962).

*Emumartigo de 1956, rememorando 1945, Elias Chaves Neto comparaa orientagéo
dos comunistas italianos, os quais, por nio se terem langado “desesperados ao poder e
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chega a dizer que o mesmo se, realmente, foi o “fato politico maximo” daquele
momento, ele ndo ensejara um "passo decisivo” no sentido das reformas,
nem indicava “algum sintoma de uma préxima realizagio”.** Nas analises de
Caio Prado Jr., essa "ndo-coincidéncia” “entre os fatos concretos da politica
partidaria brasileira, de umlado, e doutro as contradigées profundas da nossa
realidade econdmica e social” tornava-se o parametro basico para o ator
politico, "sem duvida grande 6bice, talvez no momento o mais sério, oposto
a um fecundo desenvolvimento da politica brasileira no sentido da solucéo
das grandes contradi¢des econdmicas e sociais que afetam o organismo da
Nagdo” (Prado Jr., 1962).

E essa conexio fatos politicos/correlagio das forgas economicas e sociais a luz
da proposicio sobre a vida politica nacional ~lembrando o mesmo passo que
ele realizara em seu marxismo a partir da "realidade consumo” em paises de
capitalismo tardio— que diferenciava a ciéncia politica caiopradiana e deixava
o historiador muito solitdrio naquele pré-64. Sem "ansia desmedida” pelo
poder, para Caio PradoJr., se estariaem melhores condigdes parase distinguir
entre o calculo de curto termo destinado a realizar agdes de poder, daquele
outro tipo de formulagio que visava “corrigir as defeituosas vias em que se
processa a politica brasileira”; trabalhar em favor de uma “clara definigio e
polarizacio de forgas”, criando perspectivas para a solugdo das contradigdes
econdmicas e sociais pendentes”, interditando, na “politica brasileira”, a
velha légica que terminava sempre por “canalizar e dissipar o dinamismo

terem acolhido a via legal” em 194.6, mantiveram-se como um partido influente, com
a experiéncia brasileira, na qual o PCB, ao invés de convergir com a movimentacao
antiditatorial daquela época, se isolara, “e preferiu seguir os politicos demagogos que
se limitavam a lhe fazer promessas” (Chaves Neto, 1956).

* Justamente aproveitando noutra direcio o apoio popular que o dispositivo
janguista havia mobilizado (conseguido “unir e confundir, desde a rentincia de Janio
Quadros, com o estabelecimento do pleno exercicio, pelo Sr. Jodo Goulart, dos podéres
de Presidente da Republica”; cf. Prado Jr., 1962). Nesse ponto, ele resistia ao calculo
“subjetivista” sobre as forgas postas na cena oficial e que, para ele, s6 levava a ver na
“conciliagdo” de Goulart a causa da deterioragio da conjuntura (mas restava ainda “...
explicar como e porque resolveu conciliar, e como logra fazé-lo com o assentimento
geral, ou pelo menos sem oposicgio sensivel do dispositivo e das forcas politicas que
o0 apoiaram e continuam apoiando sua politica e suas posigdes. Se fosse tao facil deter
ou modificar o rumo dos fatos politicos, como seria no caso a vontade ‘conciliatéria’
do Sr. Jodo Goulart, nio haveria mais previsdo politica possivel, nem plano, programa,
estratégia ou tatica em que se pudesse confiar”; idem).
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latente nessas contradi¢des para estéreis lutas de facgdes e choques de
interesses personalistas” (idem).

Em suma, se, de umlado, ha em Caio Prado Jr. uma espécie de “sociologizagio”
dapolitica corrente —ele esperava que o jogo politico se subordinasse em relagéo
acorrelagdo de forgas economicas e sociais, sugerindo, no limite, o desligamento
das “forcas progressistas e populares” dos “estéreis dispositivos e quadros
partidarios oficiais a regulares,”— de outro, ha também um segundo movimento
de "politizacio” desse sociologismo, na verdade, uma idéia de politiza¢io da
constituicdo da nacionalidade. Naqueles tumultuados anos do pré-64, tal
movimento exigia como “um primeiro e imediato passo” a concretizacio
“sistematica” (sic) de um programa “a fim de tird-lo das vagas generalizagdes
e dispersdo de principios que ainda hoje o caracterizam”, vale dizer, “a nogdo
precisa de como propor essas questdes concretamente e de modo a lhes dar
solugdes expressas em normas praticas e desde logo aplicaveis”.”

Caio Prado Jr. ndo s6 se opora ao populismo revolucionario de seu partido em
1945, como também —essa seria a decorréncia da sua dissertagéio sobre o mundo
rural brasileiro— distanciar-se-a de todo e qualquer instrumentalizagio das
classes subalternas agrarias. Nada mais longe do agrarismo de grande empresa,
empregados, sindicatos e legislacio do que uma politica de mobilizacdo dos
camponeses "no projeto dos outros” (seja do proletariado, da burguesia ou de
grupos intelectuais urbanos). Mas para isso nio atentou José de Sousa Martins
(1981) ao acusar o partido de Caio Prado Jr. de uma préxis agraria, que se ja
nio estava extinta no PCB, vinha sendo substituida, pelo menos desde meados
dos anos 50, por um tipo de politica mista, sindical-camponesa (cf. Carvalho
Costa e Santos, 1999a). Critica, por que néo dizé-lo, que também se estendia ao
proprio Caio Prado]Jr., pelapriorizagio do temada exploragio em seuagrarismo.

# 0 autor cita, entre outros, o exemplo da reforma agraria, “reduzida simplesmente,
na maioria dos casos, a imprecisas formulagées acérca da distribuigio de terras e
a diatribes contra o latifundio. O resultado é ésse que vemos: a falta de consisténcia
e seguimento dessa politica, perdida como se encontra em vagas formulagdes de
carater agitativo, e incapaz por isso de se fixar em diretrizes concretas suscetiveis de
orientar as forgas populares, com seguranga, em qualquer emergéncia que porventura
se apresente.” O que nio somente faz a politica popular incompreendida por muitos,
e freqiientemente até mesmo eivada de suspeigéio em largos setores da populagio que
em principio lhe seriam favoraveis, mas ainda abre perspectivas para a exploracio
demagégica por parte daqueles que pretendem usar e efetivamente usam as forcas
populares em proveito de suas ambicées e facciosos interésses politico-partidarios”
(Prado Jr., 1962).
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Do mesmo modo que em seus comentarios acerca da cena publica das cidades,
no panorama agrario do pré-64, o historiador também vai se manter em uma
postura de quase absoluto isolamento: ele ndo acompanha as tendéncias a
absolutizacdo da luta pela terra. E, depois, nos tltimos anos da década de 70, a
hora do fim da influéncia pecebista nos sindicatos, o seu agrarismo permanece
bastante alheio a4 propulsdo valorativa dos modos de ser dos camponeses que
se difunde com o aggiornamento da praxis agraria da Igreja. A dissertagio
agrarista de Caio Prado Jr. nio tem serventia para conferir sentido novo as
lutas pela terra que “pontilhava o pais”, denunciando a ideologia produtivista
do regime militar e testemunhado como questio da vida a “territorializacio do
capital", tema novamente em maos de alguns autores (entre outros, Cameron,
1980; Martins, 1980a,b,c; 1981). Essa bibliografia sempre tera dificuldades em
incluir Caio Prado Jr. naquela cultura de instrumentalizacio dos camponeses,
pela sua bem explicita concepgio de “revolugio agraria ndo-camponesa” de
assalariados e semi-assalariados, sindicatos e "modos civicos urbanos™; e
de universalizagio da lei —a "grande transformagio” do mundo rural- cujo
objetivo, no plano da politica, era aquilo que Ivan Ribeiro sugere, em seus
poucos textos, como de incorporagido ao sistema politico (“com o objetivo de
tornar possivel aos camponeses e trabalhadores rurais entrar no jogo politico
enquanto forca de classe e com individualidade”, cf. Ribeiro, 1983), como nas
cidades na atividade partidaria.

Nos trés ultimos artigos-editoriais que escreve para a Revista Brasiliense,
com os olhos postos nos movimentos que iam mudando a conjuntura,
Caio Prado Jr. se debruca sobre a praxis agriria das esquerdas, centrada
na questdo da terra. Esses artigos retratam uma circunstancia que o ator
agrarista podia converter em fortuna, se se dispusesse a trabalhar o impulso
favoravel da “dialética economica” de grande empresa que, conforme a teoria
caiopradiana, estava a governar o mundo rural daquela época sob o duplo
influxo da luta pela efetivagio da lei e por reivindicagdes trabalhistas (Prado
Jr.,1963b). Observa-se nesses artigos do imediato pré-64 nio a preocupagio
com a questdo agraria como tal, mas ainda o cuidado de Caio Prado Jr. com o
reaparecimento do espectro da "agitacdo estéril” no campo que, segundo ele,
s6 haveria de subalternizar os grupos sociais, como se vira com o populismo
nas cidades. O historiador retornava ao velho argumento mas agora de modo
bem propositado, indicando o lécus de sua viabilidade —Pernambuco—, e a
baliza — a conducio das greves canavieiras de 1963 e a atitude do governo,
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convergentes no mesmo sentido dareformaagrariaampliada, aliaintervencéo
competente do ator democratico podendo contornar os perigos "que nos
ameacava”. No primeiro desses artigos, “Um discurso marca época” (Prado
Jr., 1963a), o historiador via o governo Arraes como emblema que mostrava
as possibilidades de implantacido de medidas concretas, “racionalizando” a
palavra-de-ordem da reforma agraria, afastando-a da "agitacdo estéril”; no
segundo texto, “O Estatuto do Trabalhador Rural”, Caio Prado Jr. tomava o
fato da sua promulgacdo, em meados de 1963, ante a qual as esquerdas nio
haviam demonstrado grande interesse, para “atualizar”, usando um aforismo
luckacsiano, a idéia de "revolucdo abolicionista”, quer pelo horizonte amplo
de mobilizacdo social que ela abria "na generalidade do pais”, quer por
que também oferecia, no imediato, “as melhores perspectivas para a agio
reformadora e seu sucesso”;* e, por fim, em “Marcha da questio agraria
no Brasil” (jA no comeco de 1964), o historiador extraia das “greves” de

% (Caio Prado Jr. voltava a falar num processo de reforma agraria centrado
na valorizagdo do trabalho, bem mais importante que a luta pela terra (questdo
“evidentemente conexa”); énfase no trabalho, que inclusive, & medida que provocasse
resultados gerais, abria o acesso a propriedade. Através de um “"amplo movimento
social reivindicatério”, se constituiria a "base social” capaz de efetivar reforma “de
tamanho vulto e alcance econdémico e social” (Prado Jr., 1963b). Quanto a reforma
agraria "nos grandes setores da agropecudria”, o autor observava que a solucio
coletivista das cooperativas, um tema que, como o da terra, também chegava de fora
e lhes era “completamente estranho” aos " trabalhadores empregados”, nio seria
“praticavel de forma generalizada™; idem). Ele ainda chamava a atencdo para o fato
de que nio havia “na maior parte e mesmo na generalidade da massa de trabalhadores
empregados nas grandes exploragdes brasileiras — e isso por for¢a da prépria situacio
em que se encontram— preparo suficiente para assumirem a responsabilidade da gestio
coletiva das emprésas onde trabalham” (mencionando a mobilidade dos trabalhadores
temporarios) (idem). Relembrava ai a dupla face do “verdadeiro camponés” (do qual
falava Lénin) ao mesmo tempo “um trabalhador e executor de tarefas” e “um dirigente
désse trabalho e dessa execugido”. Caio Prado Jr. valorizava a luta reivindicatéria pelo
seu “duplo e concorrente” efeito de abrir "amplas perspectivas”, a saber, de alterar “o
estatuto miseravel do trabalhador rural”, encarecendo a mio de obra e estimulando
uma “ascensdo do nivel tecnolégico da agropecudria”, capacitando-a, em suma,
nio s6 para que ela pudesse oferecer “padrio mais adequado de vida e na medida de
suas exigéncias” aos seus empregados, como ainda liberando terras “onde a grande
exploragio nio vingar ou nio se puder estabelecer nas novas contingéncias de um
trabalho revalorizado” (idem). Com esse tema da disponibilizagio de terras voltava
o argumento de seus textos de 1960 sobre 0 uso, do ponto de vista do trabalho, da
tributagdo como “principal meio” do processo reformista; énfase que muda, quando
se forma o governo Goulart, passando o autor a atribuir aquela funcio generalizante a
aplicacio da lei trabalhista.
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Pernambuco um “modelo” para a sua tese da “luta pela reforma e renovacio
da nossa economia agraria”. Ao invés de realcar a desapropriacdo, a licio de
Pernambuco contabilizava resultados vantajosos a politica de concentragio
de energias no “centro nevralgico e ponto principal de partida da reforma
que deve ser imediata e intensamente atacado”. Vale repetir o autor: “Nio
¢é certamente o unico, mas sem davida o essencial e que oferece melhores
perspectivas para aagio reformadora e seu sucesso”. Em posicio bemisolada,
justamente pela distingao que fazia entre os “focos de agitagio™ e o movimento
social da "grande massa de empregados” na generalidade do pais, o ponto
de Caio Prado Jr., naquele imediato pré-64, consistia em valorizar aquelas
perspectivas pelos seus resultados como mostravam trés ordens de efeitos: a)
ocorrera ali uma “verdadeira transmutacdo” nas condigées de vida daqueles
trabalhadores rurais; b) dinamizara-se a regido (movimento comercial
em curto espaco de tempo etc.); e ¢) ademais, ja estaria em curso o “efeito
econdmico” dapressio daforcadotrabalho em suaslutas reivindicativas, para
abrir ainda mais o acesso a terra. Em contraste com a “agitagio” da luta pela
terra, Gaio Prado Jr. considerava aquela experiéncia como uma movimentagio
que descortinava “amplas perspectivas de reforma e renovagio econémica e
social e podemos até dizer politica”, mais consentanea, como ele definia, com
o "profundo sentido do nosso processo revolucionario.” (Prado Jr., 1964,).

Mas nio era essa a leitura que tinham os atores de maior gravitagio no mundo
rural. Caio Prado Jr. observava que, mesmo com a falta da orientagido daquela
alternativa, pela prépria existéncia de uma espécie de condicionador politico
geral —o governo Arraes— “foi possivel superar quaisquer insuficiéncias
tedricas que se supriram com o empirismo da ac¢do pratica”. O problema era
dar solugdo ao que se passava "na generalidade do pais”, onde a revolugdo
agraria ndo-camponesa "marchava muito lentamente”. Ele ainda insistia
para que os atores democriticos abandonassem a énfase na luta pela
desapropriagio. As vésperas do golpe militar de 1964, o agrarista brasileiro
se queixava do grosso das "forgas democraticas” que continuavam indecisas
a "intervir acertadamente” e hesitavam em deixar de lado “a estéril agitacio
por objetivos que se acham”, dizia ele, "no mais das vezes, na situagéo atual
do Pais e no momento que atravessamos, muito além e mesmo inteiramente



fora do realizével, afim de se concentrarem naquelas tarefas de reforma que

efetivamente respondem a sua fase e etapa atuais”.*

&

Certamente a exposicio de uma ciéncia politica como essa nio teria passagem
em seu partido.’® Pode-se ter uma idéia aproximada de sua recepgio no artigo
“Aparéncias e realidades do panorama politico”, publicado na revista Estudos
Sociais em resposta a analise apresentada em “Panorama da politica brasileira”
(Matos, 1962). Chama logo a atenciio a comparaciio que o articulista oficioso
fazia entre o historiador —que, segundo ele, nio era o primeiro exemplo de
“alguém que conheca, até profundamente a letra do marxismo™— e o teérico
Bukharin, cujo principal e "o mais sério defeito apontado por Lenin numteérico
da categoria de Bukharin”, era — cite-se a Matos explicando o seu ponto — "nio
saber assimilar a esséncia revolucionaria da doutrina elaborada por Marx e
Engels e por ela se guiar em face da complexidade e das contradicées da propria
vida.” No caso do "escritor marxista” brasileiro, essa incapacidade justamente
se revelava nas suas teses sobre a histéria corrente, a principal delas, aquela
que caracterizava o “panorama da politica brasileira” como uma dramatica
situagdo de “vacuo”, “sem rumos precisos”, devido as “falhas da ‘estrutura
partidarias’ que nio refletiam a correlagio de forcas economicas e sociais’ e
sim uma amaldi¢oada heranga do ‘tempo do getulismo.’” (idem). Aqui aparecia
o problema “idealista” da ciéncia politica caiopradiana de dissociacdo entre

% Em nota apensada nesse seu ultimo texto, “ja depois de impresso”, como ele
mesmo dizia, Caio Prado Jr. comenta trés documentos bem expressivos das correntes
de esquerda e centro-esquerda, s vésperas de 64: a) uma nota conjunta da Frente de
Mobilizagdo Popular, CGT, UNE, Liga Feminina, UBES e A¢io Popular; b) o documento
“Sugestdes iniciais para um programa de govérno que faca as reformas de base”,
encaminhado por Santiago Dantas as entidades representativas para um debate de
comprometimento de um novo ministério do governo Goulart; ) o texto “Posicio
dos comunistas”, este publicado no jornal Novos Rumos, de 24.-30/1/64.. Caio Prado Jr.
registraa "subestimacio da efetivacio e aperfeigoamento dalegislacido trabalhista”, com
aressalva de que apenas o PCB faz uma "ligeira e muita apagada referéncia a legislagéo
do trabalho, sujeitando a desapropriagio as propriedade que nio a cumprirem”; “Os
demais pronunciamentos silenciam inteiramente o assunto” (Prado Jr., 1964,).

% No pré-64, os argumentos caiopradianos serdo parcialmente aceitos, com os

poréns necessarios para acomoda-los ao pensamento oficial do PCB, acordado entre os
seus grupos mais gravitantes. Eles se fazem particularmente presentes na formulacio da
praxis sindical-camponesa dos comunistas brasileiras (ver as Teses para o V Congresso
de 1960 e a resolucdo final, especialmente os artigos de Alberto Passos Guimaries
publicados na Tribuna de Debates do evento).
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estrutura e superestrutura ("como se fosse possivel existirem na sociedade
uma estrutura e uma superestrutura marchando cada qual para o seulado”). Ela
teria efeitos praticos, e paralisava, a medida que o autor nio dominasse o seu
impressionismo ante a "tensa, agitada e grave” situacio do pais. Como dizia o
critico de Estudos Sociais, elaimpedia a Caio Prado Jr. de perceber os avangos na
consciénciaantiimperialista, nareforma agraria (que ja se havia convertido “em
tema obrigat6rio”); no movimento operario (que passara para uma nova fase),
no movimento camponés (que ja “comeca a pesar como uma forca influente,
sobretudo no Nordeste e no extremo Sul”). Ndo podendo o historiador ver
os temas do “desenvolvimentismo” e do “moralismo” (sic) daquela época
como expressdes politicas “de classe” e de conflitos entre fragdes burgueses;
discernir o sentido do apoio dos comunistas a JK e entender os acontecimentos
subseqiientes a rentncia de Janio. As “identidades” (sic) que em suas analises
fazia Caio Prado Jr. entre a politica brasileira e suas seqiielas nos partidos
burgueses nio lhe deixava ver o processo em curso cada vez mais intenso e
complexo. "A realidade é muito mais simples do que todas as especulagdes de
fundo idealista,” era assim como o analista resumia a estranha ciéncia politica
caiopradiana que retratava uma vida politica condicionada por “pequeninas
ambicdes e aspiracdes personalistas”. Ao contrario de ser causa de "vicuo”, a
debilidade da estrutura partidaria devia ser vista como expressio "auténtica” da
“impureza” das classes dominantes brasileiras ("o entrelagamento de interesses
entre latifundiarios e capitalistas — fruto do atraso da revolugéo burguesa e das
deformacdes do nosso desenvolvimento econdmico e social” (idem).

O articulista também tinha em mente uma idéia de "polarizacio das forgas sociais
e politicas” (sic), pensada, porém, a partir da dualidade da vida politica nacional
em dois campos, como era comum fazé-lo naqueles anos 50 —"o do nacionalismo
e o da democracia contra o do entreguismo e da reagdo”, cuja légica levava o
autor a avaliar de modo diferente ao de Caio Prado Jr. o processo politico (que
seguia “com uma profundidade e uma nitidez cada dia maiores”)— a depender o
seu curso da criacdo de uma forca social “social destinada, no presente estigio, a
tornarvitorioso esses objetivos”, isto é, uma frente tinica dotada de "um programa
que nio deixe dividas quanto a superioridade e a vantagem das solucdes nele
defendida”.”” Em suma, ao invés de perceber o sentido da tematizacio das relacdes

%7 “Aconquistadosobjetivosdarevolugiobrasileirae, aindaantes disso, aconsecugio
de medidas que nos aproximem mais rapidamente dessa conquista, depende nio de
uma superficial e artificiosa ‘reestruturacio partidaria’, mas de uma efetiva mudanca
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entre economia e sociedade, do atraso da politica em relagdo a economia, o critico
das analises da Revista Brasiliense s6 via na tese caiopradiana da "reformulacéo
partidaria” como “Gnica alternativa” para aquela crise do pré-64 ("o que se
tem em vista, aqui, obviamente, sdo os partidos das classes dominantes”)
um duplo equivoco: "Em primeiro lugar, significa admitir a possibilidade de
uma reestruturacdo partidaria (é claro, nio apenas do ponto-de-vista juridico
formal, mas do conteado social dos partidos) sem que antes se verificasse uma
reestruturacdo da sociedade. Seria, em outras palavras, colocar o carro na frente
dos bois. Em segundo lugar, nio passa do mais ingénuo idealismo pretender-se
atribuir-se a esses partidos reestruturagées — CP] ndo esclarece sequer se aum, a
dois, ou a todos —a missdo de resolver os problemas do Brasil, libertando-nos do
imperialismo, acabando com olatifindio e assegurando o nosso desenvolvimento
independente e democratico” (idem).

Tem-se, ai neste pequeno contraponto, se representativo aquele autor, como
tudoindica, umamostradas “razoespraticas” daseparacio entre Caio Prado Jr.
eoseupartido. Certamente, o tema das contaminacdes “burguesas” eidealistas
naformacéo e na obrade Caio Prado Jr. exigem melhor cuidado e investigacao,
as quais muito estimula o tema dos "deslizes” do autor de Formagdo do Brasil
contempordneo, ao lembrarem, desde logo, outras “singularidades” excessivas
em outros marxistas politicos que também se debrugaram sobre a “histéria
corrente”, atentos as opgdes do “agir teoricamente orientado” (Habermas,
1992), na sugestio marxiana da Tese sobre Feuerbach n. 8: “Toda vida social é
essencialmentepratica. Todos os mistérios queinduzemateoriaao misticismo
encontram sua solucéo racional na pratica humana e na compreensio dessa
pratica” (Marx, 1845; 1978). Comentando a acusagio daquele articulista da
revista Estudos Sociais, segundo a qual, em seu artigo "Panorama da politica
brasileira”, ele apenas mostrava “cegueira opaca e visceral incapacidade
de analise e compreensio da realidade politica brasileira™, o préprio Gaio
Prado Jr., no ultimo daqueles textos propriamente politicos ("Perspectivas
da politica progressista e popular”), voltava a insistir na mesma idéia da
assimetria entre a "vida politica oficial” e o "sentido mais profundo” da vida
social brasileira, falando como se fosse um dos primeiros cldssicos divagando
sobre o divércio entre pais real e pais legal; dizendo, todavia, o marxista do

na correlagio das forcas sociais e politicas, até que o poder das correntes nacionalistas
e democraticas, agrupadas num amplo movimento de frente tnica, sobrepuje o poder
das forgas do entreguismo e da reagio” (Matos, 1962).
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PCB que “precisamente na natureza dessa ligacido que se ha de acentuar a
andlise a fim de corrigir as defeituosas vias em que se processam a politica
brasileira” (Prado Jr.,1962).

Aleitura das memorias politicas de Caio Prado Jr. vém mostrar o reformador
social como um dos responsaveis pelo “clima de rebeldia intelectual e anélise
social” que iria marcar o intelectualismo brasileiro que entio comecava a
freqiientar a universidade (cf. Candido, 1967; 1977) e o publicista, na sua
propria militincia, em luta para nio se deixar governar pelas “agitacoes
estéreis”. O emblema "1945” nio é "mera volta” a 1945, como em outros
marxistas ndo o sdo 1789 e 1848, para nio falar no marxismo gramsciano e suas
remissdes a Reforma, & Renascenca e ao Risorgimento. Caio Prado Jr. trouxe
daqueles tltimos anos do Estado Novo a inspiragdo para colocar o tema das duas
“reorganizagdes” ao seu partidos, como ele costumava dizer e repetir. Em sua
trajetéria arredia, fora obrigado a requalificar a "questio do consumo” (194.2; e
1954.) como objeto do seu marxismo para poder chegar a idéia de socialismo de
“reformas capitalistas”; apenas conseguira ensaiar uma “dissertacdo” sobre o
capitalismo débil (194.5) que, mesmo inconclusa, vai funcionar como interface
da sua tese sobre a "reestruturacio da vida politica nacional” (especialmente,
1955-64.). Por que nio ver a sua ciéncia politica, tal como exposta na Revista
Brasiliense, ao lado da "teoria da revolugio brasileira™ da Aboligdo, voltada para
“completar” a Reptblica?
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Resumo: (Uma ciéncia politica em Caio Prado Jr.?) O autor deste artigo sustenta
o ponto de vista de que, além do seu lugar na historiografia, pela sua teoria do
Brasil-colonia e a dissertagdo sobre o agrarismo de grande empresa, Caio Prado
Jr. integra o pensamento social brasileiro também pelos elementos de ciéncia
politica que desenvolve nas andlises de conjuntura que ele escreveu para a
Revista Brasiliense, notadamente no periodo 1955-64..

Palavras-chave: Caio Prado Jr.; agrarismo, cultura politica; pensamento social.

Abstract: (Is There a Political Science in Caio Prado Jr.?). The author defends the
view that Caio Prado, in addition to an assured place in historigraphy based
on his theory of Brazil-colony and his dissertation on the agrarianism of the
large enterprise was also a major contributor to Brazilian social thought in the
elements of political science which he developed in the conjunctural analyses
written for the Revista Brasiliense, particularly in the period 1955-64.
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